Prof. Stawomir Fijatkowski Gdynia, 10.01.2020
Wydz. Architektury i Wzornictwa
Akademia Sztuk Pieknych w Gdansku

Recenzja dorobku artystycznego, badawczego oraz dydaktycznego dr Michata
Jakubowicza, sporzadzona w zwigzku z postepowaniem habilitacyjnym w
dziedzinie: sztuki plastyczne, w dyscyplinie: sztuki projektowe.

Recenzja przygotowana w oparciu o nastepujace materiaty zrédlowe:

= Decyzja Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutéw o wyznaczeniu recenzentéw i powotaniu komisji
habilitacyjnej (pismo zdn. 05.11.2109)

= Kopie dokumentéw formalnych, w tym kopia dyplomu, potwierdzajgca uzyskanie stopnia doktora sztuk
plastycznych;

= Autoreferat (skrypt 32 str. + ttumaczenie na jez. angielski);

= Portfolio dorobku stanowigcego wskazane osiggniecie artystyczne, zgodnie z art. 16, ust. 2 ustawy -
dokumentacja fotograficzna oraz opis wystawy ,subPark: miedzy drzewami”, ktérej publiczna prezentacja
odbyta sie w okresie: kwieciert / maj 2018 w Miedzynarodowym Laboratorium Kultury In Situ w Sokotowsku
(skrypt 58 str.)

= Portfolio pozostatych osiggnie¢ artystycznych i badawczych - 2 tomy, pn.: ,Wystawy indywidualne i
zbiorowe” (skrypt 306 str.) oraz ,Portfolio tekstow”

= Wykaz oraz dokumentacja dziatalnosci dydaktycznej i popularyzatorskiej — 2 tomy, pn.: ,Portfolio
dydaktyczne” (skrypt 126 str.) oraz ,Popularyzacja sztuki” (skrypt 108 str.)

= Materiaty dodatkowe: ksigzki i katalogi wystaw (tacznie 5 pozycji)

Przedstawione do zrecenzowania materiaty sg starannie zredagowane, kompletne i pozwalajace dokonac
kompleksowej oceny dorobku Habilitanta.

Niniejszg recenzje zmuszony jestem rozpocza¢ nietypowo - od konkluzji - gdyz jej jednoznaczna puenta,
bedaca rezultatem wnikliwej analizy osiggnie¢ akademickich dr Michata Jakubowicza wyznaczyta kolejne decyzje
interpretacyjne.

Konkluzja i jej uzasadnienie:

W mojej ocenie dorobek twérczy oraz wyodrebnione osiggniecie artystyczne Habilitanta nie mieszczg sie w
formule twoérczosci projektowej i w konsekwencji nie stanowig réwniez ,znacznego wkfadu autora w rozwdj
okreslonej dyscypliny artystycznej” — sztuk projektowych, a tym samym nie spetniaja warunku, okreslonego w art.
16.1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U.z 2016 r. poz. 882); wobec tego nie moge udzieli¢ poparcia Panu dr Michatowi Jakubowiczowi w jego
staraniach o uzyskanie stopnia doktora habilitowanego.

Powyzsza decyzje pozwole sobie wyjasni¢ mozliwie szczegétowo, przedstawiajac swoj punkt widzenia, ktdry
zdecydowat o negatywnej rekomendacji. Rozbudowane uzasadnienie wydaje mi sie konieczne - tym bardziej, ze
ostateczna decyzja na: ,nie” podjeta zostata nie w oparciu o parametry jakosciowe ocenianego dorobku, ale przede
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wszystkim z powodu ewidentnej niezgodnosci zawartosci twoérczego portfolio oraz wskazanego osiggniecia z
dyscypling artystyczng, w ktérej wszczete zostato postepowanie habilitacyjne.

Nie powinno by¢ mojg intencjg analizowanie motywacji, ktére sktonity autora do (moim zdaniem btednego)
wyboru ,sztuk projektowych” jako dyscypliny artystycznej, w ktérej przeprowadzany jest przewdd. Zdecydowanie
korzystniejszg decyzja bytoby ulokowanie Sciezki kariery akademickiej i uzasadnionych nadziei na uzyskanie
habilitacji w obszarze ,sztuk pieknych”. O takiej samoidentyfikacji Kandydata swiadczy nie tylko Jego dorobek
artystyczny, ale takze tres¢ Autoreferatu, skupiona — zaréwno w warstwie konceptualnej / ideowej, jak rowniez na
poziomie opisu pracy wykonawczej / warsztatowej — na aspektach wytacznie artystycznych / pozafunkcjonalnych,
zwigzanych z dyscypling sztuk pieknych. Druga mozliwg - i prawdopodobnie korzystniejszg — $ciezka uzyskania
awansu akademickiego bytoby nieco pdzniejsze zgtoszenie niniejszego opracowania do CKdsSiT. Kluczowa
kwestig okazata sie w tym przypadku sekwencja czasowa — do dn. 31.03.2019 obowigzywat podziat na dyscypliny
artystyczne: ,sztuki piekne i projektowe”, po tym terminie opracowanie bytoby juz recenzowane w bez poréwnania
szerszej formule nowej dyscypliny: ,sztuki plastyczne i konserwacja sztuki”, co pozwolitoby spojrze¢ recenzentom
(zapewne sktad komisji habilitacyjnej bytby wdéwczas odmienny) na dorobek Kandydata bez rygoru jego oceny
wedtug kryteriéw zarezerwowanych dla projektowania. Skoro jednak Habilitant zgtosit swoj dorobek do oceny w
dyscyplinie: ,sztuki projektowe” (stosowne pismo, ktérego adresatem jest CKdsSiT zostato datowane dn.:
21.02.2019) zobowigzany jestem stosowac sie w catosci do przestanek zarezerwowanych dla sztuk projektowych
do czego obliguje mnie wcigz obowiazujgca - w przypadku tego konkretnego przewodu - klasyfikacja dyscyplin,
ujeta w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 8 sierpnia 2011 r. w sprawie obszaréw
wiedzy, dziedzin nauki i sztuki oraz dyscyplin naukowych i artystycznych.

Oczywiscie mam petng Swiadomos¢, ze podstawowe zagadnienie, ktéremu Habilitant poswiecit swojg
aktywnos¢ - fotografia - miesci sie ,pomiedzy” dyscyplinami sztuk plastycznych. Dotyczy to zresztg wielu obszaréw
granicznych — grafiki, fotografii, filmu, ale réwniez aspektéw architektonicznych, badz zwigzanych z dziataniami
,ha styku” przedmiotéw seryjnych i unikatowych (ceramiki, szkfa, ubioru, bizuterii, tkaniny, itp.), ktérych
przynaleznos$¢ do sztuki, badz designu bywa niekiedy dyskusyjna i podatna na subiektywny osad oceniajacych. W
tym miejscu chciatbym jednoczesdnie podkresli¢, iz daleki jestem od jakiegokolwiek doktrynalnego klasyfikowania
dokonan twérczych, biorgc pod uwage ich ztozonos¢ oraz fakt, ze coraz czesciej ich sens zawiera sie na poziomie
wykraczajacym poza wizualnos¢: proceséw, doswiadczen, ustug, projektowania spekulatywnego, teorii; jednak
istnieje pewien wspdlny i niezmienny paradygmat sztuk projektowych, ktérych istote tworza funkcjonalizm /
uzytkowos¢ i dopiero gdy ten tatwo weryfikowalny warunek bywa spetniony bez zastrzezen, koncentrowac sie
mozemy na innych aspektach ocenianych artefaktéw: konceptualnych, teoretycznych, kontemplacyjnych - takze
takich, ktére prowokacyjnie wykraczaja poza dotychczasowe kanony, przenikajgc w inne obszary artystycznej,
pozaartystycznej lub spotecznej rzeczywistosci.

Pomimo moich préb wyraznego wyodrebnienia w twérczym DNA dr Michata Jakubowicza pierwiastka
projektowego nie potrafie zidentyfikowa¢ wystarczajaco wyraznie wyodrebnionego spektrum zagadnien, ktére
pozwolityby mi oceni¢ Jego dokonania w cho¢by najbardziej pojemnej definicji projektowania — a to wiasnie we
wspomnianym obszarze przeprowadzane jest niniejsze postepowanie i w bezposrednim odniesieniu do dziatan
projektowych zmuszony jestem dokonywa¢ wszelkich poréwnan i wartosciowan (co jest nieuniknione - zwtaszcza
biorgc pod uwage obowiqzek oceny przez recenzenta, a nastepnie komisje, cyt. ponownie: ,znacznego wktadu autora
w rozwdj okreslonej dyscypliny artystycznej”). Gdyby w zawodowym portfolio Habilitanta istniat wyrazny $lad
strategii lub dziatan projektowych fatwiej bytoby mi w oparciu o nie zinterpretowac recenzowane opracowanie w
kategoriach autorskiego eksperymentu lub uprawnionej transgresji, jednak podstawg do tego rodzaju
rozszerzonej interpretacji musiatby by¢ solidnie udokumentowany dorobek o jednoznacznie projektowym, badz
uzytkowym charakterze.

W zwigzku z tak rozlegtymi watpliwosciami konkluzja recenzji nie mogta by¢ inna. Pozostaje z nadziejg, ze
moja ocena zrébwnowazona zostanie poprzez dwa komplementarne punkty widzenia, dokonane - zapewne z
nieco innych perspektyw — przez pozostatych recenzentéw; zaktadam, ze pojawig sie réwniez inne lub dodatkowe
argumenty, pozwalajgce ulokowa¢ twérczos¢ Kandydata w kontekscie wskazanej dyscypliny, nie wykluczam
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rowniez, ze w trakcie obrony, ktérej istotnym elementem jest otwarta dyskusja (takze nad pojemnoscia definicji
~projektowania”) moje spostrzezenia i wyrazona opinia pozostana w mniejszosci.

Paradoksem moze by¢ fakt, ze wprowadzona w miedzyczasie ustawowa zmiana klasyfikacji dyscyplin
rozstrzygneta wiele omawianych watpliwosci - zwtaszcza w odniesieniu do postepowan o nadanie stopni w
obszarze sztuk plastycznych - lecz piszac owa recenzje (by¢ moze jedng z ostatnich wg wciaz zawezonej definicji)
nie moge dokonywac subiektywnego przekraczania obszaru, w ktérym zobowigzany jestem potwierdzi¢
,znacznos¢ dokonan” Habilitanta - nie tylko dla jego wtasnej biografii tworczej, ale takze w odniesieniu do
wybranej - moim zdaniem nietrafnie — dyscypliny artystycznej: sztuk projektowych (zpowyzszego zatozenia wynika
réwniez tres¢ kolejnych podtytutéw recenzji i ich jednoznaczna puenta).

Ocena dorobku artystycznego, tworczego i zawodowego w kontekscie sztuk projektowych:

Dr Michat Jakubowicz posiada pokazny i wieloaspektowy dorobek w zakresie fotografii artystycznej oraz
intermediow. W przedstawionej dokumentacji twérca wymienia 10 wystaw indywidualnych, uczestnictwo w 32
wystawach zbiorowych, w jakich uczestniczyt w okresie po uzyskaniu doktoratu w roku 2010. Do listy licznych
dokonan Habilitanta zaliczy¢ nalezy rowniez jego aktywnosc¢ teoretyczng oraz popularyzatorska: czynny udziat w
18 konferencjach naukowych, publikacje ksigzek / albumoéw fotografii, a takze publikacji monograficznej
,Eksperyment koto fotografii” - przedstawiajacej autorskie podsumowanie badan i rozwazan nad teorig znaku we
WCigz jeszcze wymagajacej teoretycznych i metodologicznych dopowiedzen dziedzinie intermediéw. Bardzo
waznym i potwierdzajacym wysokie kompetencje intelektualne autora, a takze intensywnos¢ Jego zainteresowan
badawczych w zakresie fotografii artystycznej jest skrypt pt.. ,Portfolio tekstéw”, ktoéry wprowadza watki
analityczne, badawcze i narracyjne, dot. transkulturowych aspektéw Dolnego Slaska, na ktérym krzyzujg sie
tradycje, slady obecnosci i symboliki, ktérych podsumowaniem stata sie — wskazana przez autora jako
wyodrebnione dzieto — wystawa ,subPark, miedzy drzewami”.

Oceniajac twoércze portfolio Habilitanta stwierdzam, ze uzasadnia ono naukowe aspiracje autora, jednak w
przewazajgcej wiekszosci nie posiada ono charakteru intencjonalnie projektowego i niemal w catosci zawiera sie
w_obszarze sztuk pieknych, co uniemozliwia jego pogtebiong analize w kontekscie wybranej dyscypliny

artystycznej oraz nie pozwala wykaza¢ jego wptywu na sfere projektowania.

Ocena wskazanego osiagniecia w kontekscie sztuk projektowych:

Jako wyodrebnione osiaggniecie twércze Pan Michat Jakubowicz wskazat dokumentacje wystawy
indywidualnej nt. ,subPark: miedzy drzewami”, ktéra swoja publiczng premiere miata w kwietniu i maju 2018r. w
Miedzynarodowym Laboratorium Kultury In Situ w Sokotowsku. Wspomniana wystawa to w istocie cztery cykle
prac z lat 2014-2018, ktérych cecha wspdlng jest odniesienie do przestrzeni kulturowej, autorski cytat naturalnego
otoczenia o waznym spotecznie podtekscie znaczeniowym, odwotujagcym sie do retrospekcji historycznych.
Elementem scalajgcym opracowanie jest podsumowanie analitycznego procesu badania specyfiki miejsca — Parku
Grabiszynskiego potozonego na obrzezach Wroctawia - wraz z jego ukrytym dziedzictwem przedwojennego
cmentarza.

Proponowane przez autora opracowanie, bedace takze prébg oswajania obecnych mieszkancéw Wroctawia
z niemieckg — czesto przemilczang lub zapomniang - przeszioscig ich miasta jest waznym gtosem w dyskusji o
kulturowych i symbolicznych aspektach wspétistnienia pokolen. Artystyczne ingerencje, dla ktérych podstawg
staty sie fotograficzne i filmowe dokumentacje, odkrywajace mroczna przesztos¢ badanej przestrzeni okazaty sie
zaskakujaco komunikatywne, a jednocze$nie otwarte na subiektywne interpretacje i poréwnania. Swiadczy¢ moze
o tym takze réznorodnos¢ i komplementarnos¢ zastosowanych $rodkéw plastycznej ekspresji, ktére poteguja
atmosfere tajemnicy, a jednoczesnie sg skutecznym zaproszeniem do dialogu. Sugestywne doprecyzowanie tytutu
habilitacyjnego opracowania ,[...] miedzy drzewami” - zwraca uwage na charakterystyczng, cmentarng
urbanistyke dzisiejszego parku, poteguje nastréj zadumy zwigzanej z atmosferg dawnej nekropolii, kontrastujgcej
z jej dzisiejszym, rekreacyjnym przeznaczeniem. Podobnie niepokojace wrazenie sprawiaja przeniesione do
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sterylnej przestrzeni galerii instalacje przestrzenne - graficzne kontury nagrobkéw, ktérych nieoczywisty
wizerunek uzupetniony jest serig fotograméw - ,Kompozycji Swiattoczutej” - wykonanych w technice solarigrafii
oraz 10-minutowa etiuda filmowa pt.: ,Style umierania”. Ostatnig cze$¢ wystawy tworzy seria kilkunastu wydrukéw,
kompozycyjnie taczacych obrysy bedace sladem ludzkiej obecnosci z cytatem natury Parku Grabiszynskiego —
terenu badawczego eksperymentu Autora. Pieczotowicie odkrywane pozostatosci nagrobkéw oraz ich
fotograficzne / konturowe rekonstrukcje poddane metodzie abstrakcyjnego odrealnienia otwierajg — zgodnie z
wyrazong w Autoreferacie intencjg autora — pole do licznych domystéw, sktaniaja do odkrywania analogii z
podobnymi miejscami noszacymi $lady ich dawnych mieszkancéw, tworzg dostowny i symboliczny pretekst do
archeologii przesztosci, ktérg warto odkrywac (nie tylko w kontekscie historycznym, ale — przede wszystkim - na
poziomie aktualnych relacji miedzyludzkich, spotecznych oraz socjo-kulturowych).

Pomimo bezsprzecznie badawczego charakteru wystawy ,subPark: miedzy drzewami” oraz wyrazonej opinii

o jej ponadprzecietnej jakosci plastycznej i symbolicznej uwazam, ze zardwno jej artystyczne sedno, a takze opis
oraz _zawarte w_Autoreferacie rozwiniecie przyjetych hipotez i zatozen odnosza sie do stownika pojeé, pdl
referencyjnych i interpretacyjnych, a takze kryteriow poréwnawczych charakteryzujacych sztuki piekne, bez

wyraznych odniesien do sfery projektowania i tym samym — w mojej opinii — pozycjonujg one wskazane przez
Habilitanta dzieto poza obszarem znaczeniowym dyscypliny, w ktorej przeprowadzany jest przewdd.

Ocena osiggnie¢ dydaktycznych oraz pracy akademickiej:

Aktywnosc¢ dydaktyczna dr Michata Jakubowicza — wazny aspekt oceny osiggnie¢, potwierdzajacy ,naukowa
samodzielnos¢”, czego formalnym potwierdzeniem jest habilitacja - miesci sie w kanonie akademickiej rzetelnosci.
Kandydat ma na koncie dtugi staz wyktadowcy w uczelniach prywatnych oraz panstwowych, m.in.: Wydz. Grafiki
Szkoty Wyzszej Psychologii Spotecznej / Wydz. Zamiejscowy we Wroctawiu (obecnie SWPS - Uniwersytet
Humanistycznospoteczny, filia we Wroctawiu), Wydz. Dziennikarstwa i Komunikacji Spotecznej na Uniwersytecie
Wroctawskim, Wydz. Grafiki i Sztuki Mediéw w Akademii Sztuk Pieknych we Wroctawiu. Tak kompleksowe i
ré6znorodne doswiadczenie wykladowcy akademickiego potwierdza duzy stopiern samoorganizacji Kandydata,
jego kompetencje interpersonalne i pedagogiczne. Dokonujac oceny tego aspektu biografii zawodowej
Kandydata odwotac sie moge takze do wiasnego doswiadczenia wspétpracy z uczelniami o pozaartystycznym
profilu i w tym kontekscie nie dziwi mnie liczebnos¢ grup studenckich oraz ilosci prowadzonych przedmiotéw,
wykraczajgcych poza wciaz elitarny charakter ksztatcenia w akademiach sztuk pieknych. Pewng konsternacje budzi
jedynie rozstrzat tematyczny przedmiotéw, ktérymi zajmuje sie w swojej dydaktycznej praktyce kandydat: od
socjologii sztuki, poprzez komunikacje wizualng, do dziatann intermedialnych, ale przyjmuje, ze tego rodzaju
wielozadaniowos¢ jest takze cecha odmiennego systemu organizacji ksztatcenia w poszczegélnych uczelniach, a
takze Swiadczy¢ moze o wszechstronnosci Habilitanta.

W latach 2014-2018 dr Michat Jakubowicz byt promotorem 61 (!) dyplomoéw licencjackich wroctawskiej filii
Uniwersytetu SWPS, ktére w zdecydowanej wiekszosci dotycza problematyki grafiki reklamowej, fotografii i
krétkich form filmowych. Habilitant uczestniczy takze w cyklu dydaktycznym wroctawskiej ASP, prowadzac lub
wspotprowadzac przedmioty kurséw wstepnych i laboratoridw realizacji obrazu fotograficznego oraz filmowego.
W szczegdétowo opracowanym portfolio osiggnie¢ dydaktycznych autor klarownie przedstawia tresci zadan
semestralnych, kursowych i dyplomowych, pozwalajac dokona¢ wtasciwej oceny skutkédw z zatozeniami. Spektrum
tematyki jest bardzo szerokie — obejmujgc praktyczng / laboratoryjng nauke zaawansowanych technik fotografii
cyfrowej i filmowej rejestracji obrazu, réznorodne zatozenia kompozycyjne i stylistyczne, struktury wizualne,
elementy badan wtasnych i autorefleksji, ktérych rezultatem bywaja pdzZniejsze zatozenia ideowe proponowanych
¢wiczen. Zwlaszcza prace mieszczace sie w obszarze komunikacji wizualnej budza zaufanie do dydaktycznych
kompetencji kandydata i jego doswiadczenia skutecznego wyktadowcy, sg rowniez (co prawda tylko sladowym)
potwierdzeniem jego zwigzkdéw ze sferg projektowania.

Wartym podkre$lenia i wyrdznienia jest imponujacy dorobek Pana Michata Jakubowicza w zakresie
popularyzacji sztuki mediéw oraz graficznych, fotograficznych i filmowych osiggnie¢ studentéw i uczestnikéw
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prowadzonych przez niego warsztatéw zawodowych i tematycznych. Na koncie Kandydata znajdujg sie takze
projekty kuratorskie, organizacja licznych pleneréw studenckich, wystaw i publicznych prezentacji, warsztatéw
fotograficznych, wyktadéw, konferencji i dziatan upowszechniajgcych sztuki wizualne — w tym obszarze Habilitant
wspotpracowat z wieloma wybitnymi osobowosciami polskiej sztuki: Krzysztofem Wodiczka, Jerzym Olkiem,
Rafatem Olbinskim; jest inicjatorem wielu przedsiewzie¢ edukacyjnych, autorem wartosciowych publikacji z
zakresu ksztatcenia twércéw fotografii, filmu, komunikacji wizualnej, erudyta i popularyzatorem uprawianej
profesji, a takze — co nie bez znaczenia w przypadku wyktadowcy wyzszej uczelni — osoba niewatpliwie
przygotowang do dzielenia sie specjalistyczng wiedza.

Osiagniecia dr Michata Jakubowicza w zakresie dydaktyki oceniam wysoko i wyrazam uznanie dla Jego
zaangazowania, znacznie wykraczajgcego poza zakres akademickiej rutyny!

Podsumowanie:

Niezaleznie od pozytywnej oceny wybranych fragmentéw artystycznego i akademickiego portfolio dr Michata
Jakubowicza opinia o Jego osiggnieciach pozostaje niezmienna: w zdecydowanej wiekszosci sa one ulokowane
catkowicie poza dyscypling sztuk projektowych w zwigzku z tym - z prawdziwg przykroscig — zmuszony jestem
konsekwentnie powtoérzy¢ konkluzje, od ktérej rozpoczatem niniejsza recenzje.

Oceniajgc catoksztatt dokonan twoérczych i akademickich dr Michata Jakubowicza stwierdzam, ze nie
przyczyniajg sie one do ,znacznego wktadu autora w rozwdj okreslonej dyscypliny artystycznej” — tj.. sztuk
projektowych i tym samym nie spetniajg wymogoéw art. 16 pkt. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 Nr 65 poz. 595 z p6zn.
zmianami). W zwiazku z tym zwracam sie do komisji habilitacyjnej powotanej przez Wydziat Sztuki Mediéw
Uniwersytetu Artystycznego w Poznaniu, a za jej posrednictwem do Senatu UAP z odmowg poparcia staran
Kandydata o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie: sztuk plastycznych; w dyscyplinie: sztuk
projektowych (nie majqc przy tym cienia wqtpliwosci, iz ten sam dorobek mdgtby sie spotkac¢ z uznaniem w obszarze
sztuk pieknych — o ile takq dyscypline wskazatby autor formutujqc wniosek o otwarcie przewodu).

prof. Stawomir Fijatkowski
Wydziat Architektury i Wzornictwa
Akademia Sztuk Pieknych w Gdansku
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