Akademia Sztuk Pieknych w Warszawie Warszawa, 2020 r.
Wydziat Architektury Wnetrz
dr hab. arch. wnetrz, mgr inz. arch. Joanna Walendzik-Stefariska, prof. ASP

Recenzja rozprawy doktorskiej oraz dorobku artystycznego

Pana mgr Filipa Zuchowskiego

sporzadzona w zwigzku z postepowaniem o nadanie stopnia naukowego doktora wszczetym przez
Rade Wydziatu Architektury i Wzornictwa Uniwersytetu Artystycznego w Poznaniu.

Tytut rozprawy doktorskiej:
»Znak przestrzenny w przestrzeni kulturowej, jako instrument identyfikacji miejsca”.
Promotor pracy: dr hab. Stanistaw Sipinski, prof. UAP w Poznaniu

Podstawa prawna recenzji.

- Uchwata Rady Wydziatu Architektury i Wzornictwa UA w Poznaniu z dnia 22.06.2017 r. o powotaniu
do petnienia funkcji recenzenta w przewodzie doktorskim

- Pismo Rektora UAP, prof. Wojciecha Hory z dnia 18 maja 2020 roku towarzyszgce dokumentacji
doktorskiej

Przedstawione dokumenty:

1. Podanie o wszczecie przewodu doktorskiego z dnia 27 kwietnia 2017 roku

2. Koncepcja rozprawy doktorskiej

3. Kopia dyplomu ukonczenia studiow Il stopnia na Wydziale Architektury i Wzornictwa kierunku
Architektura i Urbanistyka UAP w Poznaniu

4. Opinia promotora

8. CV zawierajace: Informacje ogdlne - Informacje o zatrudnieniu - Dorobek zawodowy ( projekty) -
Konkursy -Wystawy -Projekty badawcze - Wystapienia na konferencjach - Dziatania artystyczne i
organizacyjne

Przedstawione do oceny materiaty (w formie elektronicznej i papierowej):

1. Portfolio

2. Praca doktorska zatytutowana: ,,Znak przestrzenny w przestrzeni kulturowej, jako instrument
identyfikacji miejsca”.

|. Dane doktoranta
Pan Filip Zuchowski jest absolwentem kierunku Architektura i Urbanistyka Wydziatu Architektury

i Wzornictwa Uniwersytetu Artystycznego w Poznaniu. Prace dyplomowa z wynikiem bardzo dobrym
obronit w czerwcu 2015 roku. Relacja akademicka: profesor--dyplomant (dyplomy: licencjacki i
magisterski) z profesorem Stanistawem Fiszerem przerodzita sie w realng wspétprace zawodowa na
polu architektury. Doktorant od 2012 roku pracuje, jako asystent architekta w firmie promotora-
Fiszer Atelier 41 sp. z 0.0. w Warszawie.

Drugie miejsce pracy to uczelnia, Uniwersytet Artystyczny w Poznaniu, Wydziat Architektury i
Wzornictwa, od roku, 2018 - asystent profesora Wojciecha Hory w Il Pracowni Bioniki.

Il. Zainteresowania i osiggniecia tworcze

Przedstawiona w portfolio i opisana w CV dziatalnos¢ doktoranta na polu architektury to wieloletnia
praca w duzej firmie architektonicznej, praca w zespole gdzie wszystkie dziatania zewnetrzne s3
firmowane przez wtasciciela arch. Stanistawa Fiszera. W CV doktoranta wymieniono osiem projektow
studialnych ( Studia chtonnosci terenu) z obszaru budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego na
terenie Warszawy oraz szes¢ réznorodnych projektow koncepcyjnych.

1



Moje watpliwosci budzi forma Portfolio - oktadka z autografem sugerujgca, ze w opracowaniu
znajdziemy wytgcznie projekty autorstwa Filipa Zuchowskiego.

Nie rozumiem, dlaczego doktorant opisujac projekt, jako zespotowy nie wymienia wszystkich
wspotautorow (ew. generalnego projektanta). Tymczasem w opracowanie znajdujemy Projekt Zespotu
Biurowcow Miasteczko Orange w Alejach Jerozolimskich w Warszawie - sztandarowy po Gietdzie
projekt pracowni Stanistawa Fiszera. Dotyczy to réwniez projektu konkursowego MSN Pawilon Emilia
w Warszawie, projektu Urzedu Miasta w Zgierzu, Muzeum Literatury i konkursowego projektu
Akademii Morskiej w Gdyni.

(Oficjalnie Il nagrode w tym konkursie zdobyta firma Fisher 41 sp. z 0.0.)

W portfolio brakuje doktadnych adreséw poszczegolnych inwestycji, z opisdw nie wiemy do korica czy
wszystkie zamieszczone rysunki i wizualizacje sa autorstwa doktoranta. Zakres udziatu w
poszczegdlnych projektach jest mato precyzyjnie okreslony.

Dlatego piszac te recenzje zastanawiatam sie czy forma edycji Portfolio jako publikacja nie narusza
praw autorskich i débr osobistych oséb trzecich.

Z przedstawionych projektow koncepcyjnych zwraca uwage projekt uzupetnienia zabudowy przy
ogrodzie Saskim w Warszawie, na ul Niecatej. Przez swéj ,art-deco — wski” charakter jest na swoj
sposob oryginalny. (wg doktoranta inspirowany budynkiem szkoty w Glasgow Mackintosha).

Uroku dodaja zamieszczone odreczne szkice.

Nie rozumiem za to zupetnie wspomnianego przez doktoranta odniesienia do nieistniejacej juz na
ul. Stuzewskiej dekorowanej miekkim ornamentem secesyjnej kamienicy rodziny Totwinskich.
Ciekawy jest tez projekt koncepcyjny miejsca pamieci Adwokatury Polskiej przy ulicy Mikkego, przy
murze ogrodzenia Okregowego Sadu na Powislu Czerniakowskim. Doktorant trafnie tgczy
kompozycyjnie tworzywo roslinne( drzewo) z tkankg architektoniczng.

Siedzisko i projekt wnetrz dla zespotu mieszkaniowego przy ul Elizy Orzeszkowej Warszawie to jedyne
projekty wnetrzarskie w Portfolio doktoranta.

Wszystkie przedstawione w dokumentacji prace studialne i koncepcyjne prezentuja ciekawe drogi
wyobrazni. Charakteryzuja sie typowa dla mtodych projektantéw fascynacja nowymi trendami,
technologiami, ikonami architektury, zawierajg proby wdrozenia réznych opcji stylistycznych.
Widaé, ze doktorant z zapatem podejmuje réine wyzwania zawodowe i konkursy.

Fascynacje architekturg przektada sie tez na czynny udziat w naukowych konferencjach
organizowanych przez osrodki akademickie, zbiorowych prezentacjach oraz publikacjach ( 40 lat
bioniki w Uniwersytecie Artystycznym w Poznaniu 2016). Mysle, ze doswiadczenie doktoranta jest
i bedzie bardzo poiyteczne w jego pracy na uczelni.

ill. Rozprawa doktorska
» Znak przestrzenny w przestrzeni kulturowej, jako instrument identyfikacji miejsca”.

Konstrukcja rozprawy doktorskiej to 176 stron tekstu w trzech czesciach z ktorych zostaty
wyodrebnione rozdziaty:

Czesc | Komentarz tekstowy /4 rozdziaty/ - podbudowa teoretyczna pracy

Czesc Il Plan/program [3 rozdziaty/- czes¢ analityczno-badawcza

Czesc Il Projekt /4 rozdziaty/ - autorska propozycja projektowa znaku przestrzennego dla miasta ltawa
Prace konczy tekst zatytutowany Podsumowanie — wnioski i efekty.

Tekst uzupetniaja przypisy, na korcu zostata zamieszczona obszerna bibliografia:

- Zrodta pismiennicze: artykuty i pozycje wydawnicze ok. 70 pozycji

- Zrédta internetowe ok. 50 pozycji z datg dostepu

- akty prawne (4)
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Zrédta 60 ilustracji podano bezposrednio w tekscie oraz w Wykazie ilustracji.
llustracje opisano podajac zrédta (gtownie internetowe, bez dat dostepu).

Autor, jako obszar pracy badawczej okresla prébe zdefiniowania zjawiska, jakim jest znak przestrzenny.
Poczatkowo okreslajac znak przestrzenny, jako ,,co$ innego” w stosunku do obiektow ptaskich

i, specyficzng forme architektury” (str. 5), ostatecznie definiuje bardziej precyzyjnie, jako
»hiepowielany obiekt lub zatozenie dedykowane konkretnej lokalizacji ”.

» Znak przestrzenny ma znaczenie, dlatego, Ze tak a nie inaczej zostaje uprzestrzenniony. Jego
przestrzennos¢ wptywa na znaczenie. Usytuowanie, przestrzennosc i skala zmieniajq sposob
postrzegania obiektu”.

W tekscie nie s jednoznacznie sformutowane tezy badawcze, nie ma precyzyjnie przedstawionej
zastosowanej metodologii badawczej, kluczowych pojec.

Pojawia sie jedynie pojecie celu badawczego, cele badawcze doktorant formutuje w formie pieciu
pytaniach retorycznych ( str. 5 Wprowadzenie, a. Zatozenia ).

S3 to:

1. Jaka jest definicja znaku przestrzennego?

2. Czy znak w przestrzeni zawierajqcy znaczenia kulturowo-symboliczne dla zdefiniowanej lokalizacji
jest obiektem identyfikowalnym w przestrzeni kulturowej?

3. Uzasadnienie waznosci znaku przestrzennego?

4. Jakg metodologiq sie postugiwac, aby znaczenie obiektu byto dajgce sie odczytac przez odbiorcow —
uzytkownikéw?

5. Czy istniejgce tego typu realizacje na swiecie spetniaty (lub spetniajg) swojq role?

Czy rozprawa daje odpowiedzi na pytania definiujace cel pracy?

Odpowiedzi na w/w znajdujemy posrednio w tekscie.

Czesc | rozprawy, zatytutowana Komentarz tekstowy to wielowgtkowy materiat tekstowy
skonstruowany na podstawie analizowanych pozycji bibliograficznych - oparty na tekstach zrodtowych,
wypowiedziach twércdw i naukowcow.

W czterech rozdziatach autor przeprowadza czytelnika od definicji znaku, symboliki, percepcji
cztowieka przez wiele teorii z obszaru urbanistyki i architektury. Porusza wiele watkdéw, cytuje wiele
opinii, zamieszcza opisy dokonanych w historii eksperymentéw i doswiadczen.

W tym kontekscie przemyslenia wiasne autora nie zawsze sg dos¢ czytelne, autorskie refleksje i
dywagacje wydaja sie dos¢ zawite, a wnioski mato unikatowe. Taki sposdb retoryki zdarza sie czesto,
gdy sprawy oczywiste i proste prébujemy wyraza¢ w sposob naukowy.

W swoich rozwazaniach doktorant troche ,kluczy” wsréd prostych pojec z pogranicza geometrii
euklidesowej i stereometrii takich jak figura geometryczna, bryta i przestrzen. (figura przestrzenna?)
Dla mnie mato przekonujgca jest tez préba odréznienia rzezby od znaku przestrzennego (rzezba, ktéra
zaistnieje w przestrzeni zamknietej i moze byc powielana) czy definiowanie tréjwymiarowosci, jako
czegos innego niz przestrzennose.

Rozdziat Il porusza problem przestrzeni kulturowej, jako kontekstu dla znaku, podbudowujac
przyktadami wybranymi z obiektéw zaliczonych do Swiatowego dziedzictwa UNESCO w Polsce.
Z szesnastu pozycji na liscie wybiera i omawia szczegétowo dwie pozycje — Zespot w Kalwarii
zebrzydowskiej i Park Muzakowski nad Nysg. (wspdlny wpis z Niemcami)

Rozdziat Ill dotyczy wielozmystowej percepcji sztuki i architektury, relacji tworca —dzieto- odbiorca
i architektura- dzieto - odbiorca. Zwraca tez uwage na komunikaty wzrokowe, jakie wysyta dzieto w
aspektach zmystowych, symbolicznych i kulturowych, nazywajac estetyke recepcji wg Wolfganga
Kempa w sposob autorski - instrumentalizacja.
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W Rozdziale IV pojawia sie watek roli architektury (stuzba czy ustuga) oraz roli architekta w
spoteczenstwie w kontekscie teorii architektury i idei nakreslonych przez kilku wielkich tworcow.
Doktorant analizuje tez dwa alternatywne sposoby dziatania w architekturze - czytelne odniesienia do
tradycji lub tworzenie form nowych, poczatkowo nierozpoznawalnych i nieakceptowanych przez
spotfeczenstwo. (koscioty Fuksasa i Botty)

Kolejny watek to analiza elementéw kompozycji urbanistycznej miast w kontekscie rozpoznawalnych
form przestrzennych, jako punktéw orientacyjnych. Czesc | pracy konczy rozpatrywanie problemu
sylwety miasta, jako znaku ikonicznego.

W czesci drugiej rozprawy poczatkowo poznajemy dokumentacja procesu przygotowawczego i analiz
przeprowadzonych dla projektu. W kolejnych rozdziatach wkraczaja watki teoretyczne majace
posrednio zwigzek z wybrang przez doktoranta lokalizacja i rolg znaku, jako instrumentu identyfikacji
miejsca.

Prezentacja wybranych przyktadéw wraz z autorskim opisem, (przyktady od Wyspy wielkanocnej do
tuku w Saint Louis Eero, Saarinena ma przyblizy¢ autora do problemu znaku przestrzennego w
miescie. W rozdziale nazwanym Program przestrzenny pojawiajg sie kolejne watki teoretyczne:
Lokalizacja form rzezbiarskich w przestrzeniach zielonych i Zjawisko identyfikacji wizualnej na
autostradach. W ostatnim rozdziale ( Wybdr formy) mysl autora dryfuje wrecz po sztuce — od
ptaskiego Malewicza, renesansowych rzezb typu figura serpentinata z Florencji do Luisa Barragana i
Petera Zumtora i jego kaplicy na polu, a finiszuje wyznaniem upodobania syntezy i prostoty.

Wracajgc do rozdziatu | czesci ll pracy;

Itawa, miasto bliskie sercu doktoranta jest miejscem, ktéremu dedykuje swoja prace projektows.

Tu precyzyjnie zostat przedstawiony opis miasta, jego waloréw, potozenia geograficznego, historii
dawnej i wspoétczesnej w jej kulturowych aspektach. doktorant zawart tez informacje wtasne refleksje
na temat wartosci kulturowych i struktury przestrzennej tawy.

»Dlaczego lfawa powinna miec swoj znak przestrzenny? W swych granicach miasto nie posiada
obiektu, ktéry mégtby byc¢ utozsamiany sensu stricte tylko i wyfqcznie z ltawg”

Wybor lokalizacji na wjezdzie od zachodniej stron miasta, w poblizu projektowanego mostu na wyspe
Wielka Zutawa wydaje sie trafng decyzja. Lokalizacja to skrzyzowanie o ruchu okreznym tzw. rondo z
wyspa o $rednicy 20 m.

Rezygnacja z badar w typie ankietyzacji, rozmowa z Burmistrzem miasta i jego kontrowersyjne wizje
wizerunkowe sprawia, ze powoli krystalizuja sie zatozenia projektowe znaku/symbolu czytelnego dla
wszystkich mieszkancow.

Zwigzki ltawy z jeziorem Jeziorak decydujg o wyborze watku zeglarskiego, jako idei projektu.

Z mozliwych motywoéw zostaje wybrany jeden, motyw zagli wystepujacy juz wielokrotnie w przestrzeni
miasta ( fontanna na rynku Starego Miasta, przydrozne elementy informacyjne czy logo profilu miasta
na facebooku).

Podstawowe elementy takielunku jachtowego - zagle stanowig inspiracje do wykreowania trzech
nieregularnych ostrostupdw o proporcjach wysokosci zblizonych do rozmiaréw rzeczywistych.
Powstaje przestrzenng kompozycja rzezbiarska. -Ustawienie trzech form dosrodkowo gwarantuje
unikatowe doznania przestrzenne, rozne w zaleznosci od strony obserwacji.

Dla mnie w swoim uktadzie forma tudzaco przypomina regatowy uktad trzech jachtéw z pojedynczymi
zaglami (grotami) krazacych naokoto boi.

Powstaje pytanie czy monumentalne betonowe ostrostupy pokazg ulotnos¢ zagli?

Autor pewnie celowo nie prébuje wyraza¢ w betonie miekkosci tkaniny unoszonej wiatrem. ( Opera w
Sydney) , inspiruje sie ptaska geometria. Prawdziwy zagiel pod wptywem wiatru nigdy nie trzyma
formy ptaskiego trojkata. W zaleznosci od sity wiatru przyjmuje forme powierzchni nieregularnej,
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miejscami z grupy kwadryk. Szczegdlnie spinaker.! Ktory ksztattem przypomina raczej balon ....Dlatego
przyjete przez doktoranta nazwy form ( grot, fok, spinaker) nalezy traktowa¢ umownie.

W przestrzeni otoczonej Scianami zieleni powstaje dos¢ statyczna kompozycja, jedynie skosy scian
bocznych i podciecie dolne, inspirowane prawdopodobnie ustawieniem bomu przy ostrym wietrze,
wprowadzaja pewna dynamike.
Jasne formy na tle ciemnej zieleni dziatajg kontrastowo i s3 widoczne z daleka. Ciert wtasny zalezny od
pory dnia wzmaga doznania przestrzenne.

Szkoda, ze doktorant nie przeanalizowat jednego bardzo waznego aspektu w/w kompozycji — cienia
rzuconego, jego ksztattu i zasiegu. (Na ptaszczyzne jezdni i formy na forme)

Podobnie przydataby sie tez analiza barwna aspektow sezonowych (wiosennych i zimowych)
roslinnego tfa. Istniejace drzewa zostaty przedstawione umownie bez charakterystycznych dla
konkretnych gatunkow pokrojow.

Idea zatozenie trawnika, jako podstawy kompozycji moze wymagac duzych naktadéw pielegnacyjnych
i jest kosztowna w utrzymaniu. Obecnie projektanci krajobrazu w podobnych lokalizacjach decyduja
sie raczej na kwietne faki, zakrzewienia lub roslinnosc zadarniajaca.

Czesé lll rozprawy to kontynuacja opisu projektu.

Zamieszczona dokumentacja to hybrydowe potaczenie elementéw projektu koncepcyjnego i
wykonawczego.

Pytanie czy w pracy doktorskiej istnieje potrzeba poprowadzenia projektu az do etapu realizac;ji?
Konstrukcja form, pomimo zamieszczonych obliczen - efektu wspétpracy z mtodym poznanskim
konstruktorem Antony Juste budzi pewne watpliwosci. Brakuje rysunkéw podstawowych:
zwymiarowanego rzutu i przekroju z zaznaczeniem warstw materiatowych. Przekroje pionowy i
poziomy na danej wysokosci pokazatyby czytelnie proporcje zelbetowych scian i szalunku
wewnetrznego w stosunku do pustki.

Gabaryty form i ustawienie ich na skrzyzowaniu sugeruje duze narazenie na wiatr. Moim zdaniem
zbyt ptytko potraktowano problem obcigzen sitami poziomymi, a proporcje proponowanych taw
fundamentowych sugerujg mozliwo$¢ przenoszenie jedynie obcigzen pionowych.

Wydaje sie tez, ze zamiast wyliczer kosztorysowych w pracy naukowej duzo wazniejsze bytoby
pokazanie watkow artystycznych dzieta jak np. gry swiatfa dziennego, systemu wspomnianego
o$wietlenia sztucznego, barwy w kontekscie zmian przyrody, czytelnosci herbu i kroju pisma napisu
Ifawa.

Wspomniane w opisie herb i napis umieszczone na najnizszym z zagli od strony pétnocnej (str. 138) nie
sq W pracy precyzyjnie przedstawione. ( jedynie $lad il. 52) Niezbedne do oceny koncepcji widoki sg
pokazane jedynie w kontekscie widocznosc¢ i obserwacji znaku ze strony pieszego i kierowcy. Autor w
opisie wymienia wiele wymiardw, zwykle architekci zamieszczajg wymiary na rysunkach.

Doktorant nie pracowat na makiecie, a jedynie na modelu przestrzennym.

Co do prezentacji projektu w kontekscie dzisiejszych mozliwosci w programach 3D wizualizacje dzieta
wypadajg dosc skromnie il. 54, 55, 56 — sg to trzy czarno — biate ujecia ustawione z dos¢ duzej
odlegtosci.

Rozprawe doktorkg zwienczajg 3 strony tekstu - Podsumowania wnioski i efekty.

Autor ponownie definiuje znak przestrzenny, jako niepowielany obiekt o charakterze przestrzennym i
znaczeniu w przestrzeni kulturowej oraz jako punkt odniesienia. Obiektywnga wartos¢ znaku upatruje
w kreacji zgodnej ze specyfika miejsca, wartosciami przyrodniczymi otoczenia i nawigzaniu do
lokalnego krajobrazu kulturowego.

Zwraca tez uwage na koniecznosc¢ udziatu mieszkancow lokalnej spotecznosci przy kreacji jej znaku
przestrzennego .



Konkluzja :
Pan Filip Zuchowski jest mtodym, zafascynowanym architekturg projektantem i dydaktykiem.

Doswiadczenie projektowe zdobywa w duzej uznanej firmie architektonicznej w cieniu dokonan
swojego dyplomowego promotora architekta Stanistawa Fiszera. Przedstawione w Portfolio projekty
pokazuja zapat twoérczy i otwartosé na podejmowania coraz to nowych wyzwan.
Przedstawiona rozprawa doktorska jest obszerna (156 stron) i bogato ilustrowana.
Pomimo, ze niektéry fragmenty tekstu moéwig dosc¢ zawile o prostych pojeciach i przychodzi refleksja
jak trudne jest precyzowanie mysli i logiczne formutowanie wypowiedzi, rozprawe czyta sig z
zainteresowaniem. Zakres tematyczny pracy jest duzy, autor wnikliwie analizuje Zzrédta, przytacza
cytaty. Jest otwarty na wiedze. Tak wiele odniesien do opinii, teorii i eksperymentéow swiadczy o
wielkiej wnikliwo$ci doktoranta i szacunku dla dorobku naukowego w obszarze teorii architektury,
potwierdza ciekawosc i fascynacje tym obszarem, niezbedng u dydaktyka wyzszej uczelni.
Podejmujac watek miasta fawa, miasta interesujgcego pod wzgledem potozenia
geograficznego, jego aspektow, kulturowych i sportowych ( bojery, zeglarstwo) autor rzetelnie
analizuje kontekst - uwarunkowania historyczne, kulturowe i przestrzenne miejsca.
Ciekawe jest to, ze probujac projektowac obiekt przestrzenny — znak dedykowany ltawie, obiekt, ktory
powinien by¢ utozsamiany wytacznie z ltawa, ( moze przypadkiem?) projektuje obiekt uniwersainy,
obiekt, ktory mogtby zaistnie¢ w wielu miastach potozonych nad jeziorami.
Czy to wada czy moze atut projektu?
Czy jest to forma na tyle monumentalna, ze moze by¢ odczytywana jedynie, jako znak w strukturze
urbanistycznej?
Czy - nawigzujgc do wspomnianego w pracy , Kaczatka z Long Island” nie mogftaby reklamowac targéw
typu ,Wiatr i woda” czy marketu ze sprzetem zeglarskim? Mogtaby.
W kontekscie zatozen projektowych mozna to uzna¢ w pewnym sensie za porazke. Jednak wartoscia
tu bedzie fakt, ze obiekt jest w jakim$ sensie kontynuacjg tradycji miasta, nawigzuje nie tylko do
charakterystycznej fontanny na rynku, ale réwniez do dawnego istniejgcego do 1994 roku
betonowego znaku przy drodze relacji fawa — Prabuty-Kwidzyn. Pozornie podobny (trzy formy
przypominajace zagle o realnych gabarytach, ten sam materiat - beton, herb i nazwa miasta), lecz o
innej, duzo lepszej, jakosci przestrzennej i plastyczne;j.

Rozprawa doktorska powinna poruszac obszary nieznane, prezentowac wartosci, ktére dajg sie
zakwalifikowaé, jako nowy i cenny wktad w dyscypling. Czy prébe stworzenia znaku przestrzennego
dla niewielkiego polskiego miasta, probe podbudowang szerokim spektrum rozwazan urbanistyczno-
architektonicznych mozna za taka uznaé? Mysle, ze tak. Rozprawa jest wielowatkowa, przez co
oryginalna.

Reasumujac, pomimo pewnych watpliwosci, co do stylu pisarskiego doktoranta rozprawa
doktorska spetnia wymogi formalne rozprawy doktorskiej.
_Upowaznia mnie to do poparcia wniosku Rady Wydziatu Architektury i Wzornictwa Uniwersytetu
Artystycznego w Poznaniu o nadanie Panu Filipowi Zuchowskiemu stopnia naukowego doktora w
dawnej dziedzinie sztuki plastyczne, w dyscyplinie sztuki projektowe, obecnie dziedzinie sztuki piekne,
dyscyplinie sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki.

Z powazaniem dr hab. Joanna Walend21k Stefaniska, prof. ASP w Warszawie
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