t6dz - 02.10.2020

dr hab. Robert Sobanski prof. ASP
Instytut Architektury Wnetrz
Wydziat Sztuk Projektowych
Akademia Sztuk Pieknych w todzi

RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

~Znak przestrzenny w przestrzeni kulturowej jako instrument identyfikacji
miejsca”

promotor: dr hab. Stanistaw Sipinski, prof. UAP
autor: mgr Filip Zuchowski

Sporzgdzona na zlecenie Rady Wydziatu Architektury i Wzornictwa
Uniwersytetu Artystycznego w Poznaniu
W przewodzie doktorskim w dziedzinie sztuk plastycznych, w dyscyplinie sztuki
projektowe

Zleceniodawca recenzji

Uczelnia: Uniwersytet Artystyczny w Poznaniu, Wydziat Architektury i Wzornictwa.
Pismo z dnia 18 maja 2020 r. informujgce o powotaniu mojej osoby uchwatg z dnia
22-06-2017 roku podjetg przez Rade Wydziatu Architektury i Wzornictwa
Uniwersytetu Artystycznego w Poznaniu na recenzenta rozprawy doktorskie;

mgr Filipa Zuchowskiego

Do zlecenia zostata dotgczona dokumentacja ztozona przez doktoranta:

1. Wymagane w postepowaniu doktorskim, dokumenty i informacje. Cato$¢
materiatu przekazana zostata rowniez, w formie zapisu na no$niku CD
2. Portfolio - 118 stronicowy ilustrowany tom.

3. Rozprawa doktorska — 176 stronicowy ilustrowany tom podzielony na 6
rozdziatow



Dane doktoranta

Filip Zuchowski urodzit sie w 1989 roku w ltawie. W 2013 roku ukonczyt studia
inzynierskie na Uniwersytecie Artystycznym w Poznaniu na kierunku Architektura i
Urbanistyka bronigc prace dyplomowsg licencjackg wykonang pod kierownictwem
prof. Stanistawa Fiszera. W 2015 uzyskat tytut magistra bronigc prace dyplomowg
magisterskg pod kierownictwem prof. Stanistawa Fiszera i Mirostawa Batki. W tym
samym roku rozpoczat studia doktoranckie na Uniwersytecie Artystycznym w
Poznaniu na Wydziale Architektury i Wzornictwa, ktorych efektem jest praca
doktorska pod kierownictwem dr hab. Stanistawa Sipinskiego.

W 2013 rozpoczyna prace, jako architekt — projektant w biurze
architektonicznym Fiszer Atelier 41. Od 2018 wspétpracuje rowniez z biurem BBGK
Architekci, a od 2019 réwniez z Laboratorium BioDesign'u.

Od 2015 roku pracuje, jako dydaktyk w swojej macierzystej uczelni, na
Wydziale Architektury i Wzornictwa. Prowadzi¢ zajecia dla studentéw kierunkéw:
architektura, wzornictwo, projektowanie mebla oraz design krajobrazu.

Podejmujac sig recenzji rozprawy doktorskiej i oceny osiagnieé¢ artystycznych,
dydaktycznych i zawodowych Pana Filipa Zuchowskiego musze na wstepie
zaznaczyc jak trudne zadanie postawit przed sobg doktorant. Proba zaprojektowania
znaku przestrzennego, ktory statby sie powszechnie rozpoznawalnym,
akceptowalnym symbolem miasta, ogniskujacym jednoczesnie jego kulturowg
tozsamos¢ to zadanie w mojej ocenie wrecz niewykonalne. Nie znam przypadku,
gdzie w odniesieniu do matych miejscowosci to sie udato. Czy to w takim razie dobry
temat na doktorat? Tak, bardzo dobry.

Dorobek twérczy, dydaktyczny i organizacyjny

Wszystkie informacje na temat swoich dokonan i dziatalnosci doktorant zawart
w wydrukowanym tomie o charakterze ,Portfolio” i jej znacznie bogatszej w
informacje wersji elektronicznej. Cato$¢ podzielit na osiem czesci:

Nagrody i wyrdznienia
Osiagniecia artystyczne
Projekty architektoniczne
Publikacje naukowe
Konferencje i prezentacje
Prace badawcze
Dziatalno$¢ dydaktyczna
Referencje



Zaczyna nietypowo od nagrod i wyréznien (zwyczajowo zostawia sie to na
koniec), ktére juz dajg sygnat o bogatej i zréznicowanej jego dziatalnosci. Na uwage
zastugujg okolicznosciowy medal na 100-lecia UAP i | Nagroda i Nagroda
Publicznosci w VIII Konkurs Filméw Niezaleznych ,5 minut z Zycia codziennego" za
film ,Box Office” nakrecony wspdlnie z Jackiem Borkowiczem.

Do osiggnie¢ artystycznych zalicza udziat w wystawie pokonkursowej na
projekt koncepciji rzezbiarsko-architektonicznej na pomnik upamietniajgcy
wypedzenia Wielkopolan w czasie || Wojny Swiatowej zrobiony wspéinie z tukaszem
Spychajem, oraz udziat w wystawie pokonkursowej na opracowanie koncepcji
architektonicznej Mostu Pieszo Rowerowego przez Wiste gdzie jest cztonkiem
wigkszego zespoty w sktadzie: Stanistaw Fiszer, Krystyna Fiszer, Katarzyna
Magdzik, Piotr Mieszkowski, Jean-Marc Weill. Ponadto, co potwierdza duzg
aktywnos¢ na tym polu, wymienia jeszcze 13 wystaw, na ktorych w 9 przypadkach
prezentuje swoje indywidualne dokonania przede wszystkim prezentujgc (6 razy)
projekt siedziska ,Bea Seat”.

Przedstawiane dalej projekty architektoniczne to efekty praktyki w
renomowanych biurach architektonicznych takich jak: Fiszer Atelier 41pod
kierunkiem wybitnego architekta Stanistawa Fiszera (8 pozycji 0 wysokim stopniu
komplikacji) oraz BBGK Architekci (2 na poréwnywalne do poprzednich poziomie
pozycje). Szkoda, ze autor nie okreslit procentowego udziatu i roli, jakg odegrat w
prezentowanych dzietach. Mozna jednak zatozy¢, ze praca w tak renomowanych i
doswiadczonych zespotach wigzata sie ze znacznym rozwdjem tworczym i rzetelnym
opanowaniem warsztatu projektowego.

W dalszych czgsciach doktorant prezentuje swoje publikacje (3 pozycje) i
wygtoszone na konferencjach prelekcje (3 pozycje), z ktérych na szczegoing uwage
zastuguje wyktad wygtoszony na Universidad Nacional Auténoma de México pt.
~Memorial as an art of commemoration” bedacy poktosiem rozdziatu w monografii
wydanej przez Katedre Bioniki i Krajobrazu Uniwersytetu Artystycznego w Poznaniu
pt. “Memorial, jako sztuka upamietnienia” i zawarte w nim zdanie, ze , Potrzebujemy
swiezosci mysli na temat teorii form...”

Na wyréznienie zastuguje przedstawiona w kolejnych czesciach dziatalnosé
badawcza ( 3 projekty badawcze) i dydaktyczna z okresu studidow doktoranckich,
przejawiajgca sie przede wszystkim w sprawnej organizacji przeréznych wystaw i
warsztatow studenckich (13 pozycji).

Przedstawiony dorobek twoérczy, dydaktyczny i organizacyjny to az 52 wysoko
ocenione przeze mnie pozycje $wiadczace o szerokich, ale jasno ukierunkowanych
zainteresowaniach Pana Filipa Zuchowskiego. Przejawia sie w nich sylwetka
zdolnego, pracowitego cztowieka gotowego do dalszych wyzwarn.
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Ocena rozprawy doktorskiej

Praca doktorska pt. ,Znak przestrzenny w przestrzeni kulturowej, jako
instrument identyfikacji miejsca” to 176 stronicowy, ilustrowany (60 pozycji) tom
opracowany na podstawie wielu zrédet. Skfada sie z Wprowadzenia a nastepnie z
zasadniczej tresci podzielonej na 3 czesci zawierajgce w sumie 9 rozdziatow:
Czes¢ |. Komentarz tekstowy
Rozdziatl. Znak
Rozdziat Il. Przestrzen kulturowa
Rozdziat lll. Od identyfikacji do instrumentalizacji
Rozdziat IV. Miejsce a miasto
Czesc¢ Il. Plan / program
Rozdziat I. Uwarunkowania funkcjonalno-przestrzenne
Rozdziat Il. Prezentacja wybranych przyktadow wraz z autorskim opisem
Rozdziat Ill. Program przestrzenny
Czes¢ lll. Projekt
Rozdziat |. Stan istniejgcy zagospodarowania terenu
Rozdziat Il. System realizacji i konstrukcja obiektu
Catos¢ zakonczona jest podsumowaniem zawierajgcym - wnioski i efekty oraz
uzupetniona o wykaz ilustracji i bibliografie.

Na wstepie w wprowadzeniu autor zwraca uwage na bardzo osobisty
charakter zawartych w pracy poszukiwan. Przestrzen poddana badaniom to jego
rodzinne miasto ltawa. Z jednej strony to duzy atut ze wzgledu na pogtebiona o
osobiste, wieloletnie do$wiadczenia wiedze na temat badanego miejsca. Z drugiej
strony moze brakowa¢ $wiezego, uwolnionego od przyzwyczajen podejscia,
owocujgcego oryginalnym pomystem.

W czesci pierwszej, troche niefortunnie zatytutowanej ,komentarzem
tekstowym” ze wzgledu na jego znaczeniowo zbyt ogoéinikowy charakter, autor
koncentruje sig¢ na nakre$leniu teoretycznego tta do swoich dalszych dziatan.
Definiuje pojecie znaku przestrzennego, prébuje okresli¢ jego potencjat i role w
przenoszeniu komunikatow kulturowych. Duzo uwagi poswieca jego relacji z
przestrzenig, w ktorej istnieje lub ma zaistnie¢. Bada wzajemne wptywy formy znaku i
zakodowanej w nim informacji lub znaczeniowego przekazu. Porusza réwniez bardzo
istotne z punktu percepcji zmystowej znakéw przestrzennych zagadnienia réznych
niuansdw komunikacji wzrokowej u czlowieka. Sg to bardzo pogtebione badania,
oparte na wielu powaznych Zrodtach z ciekawymi przyktadami, cytatami i wnioskami,
z ktérymi, jesli chodzi o meritum sprawy, trudno sie nie zgodzic.

Czesc Il - Plan / program to wedtug mnie najlepszy i najciekawszy (réwniez
najobszerniejszy) fragment dysertacji, w ktérym autor bada i opracowuje kryteria ( w
pracy okresla je, jako kategorie, czego w konteks$cie znaczenia tego stowa nie
rozumiem) do swoich docelowych dziatan projektowych znaku przestrzennego takie
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jak: uwarunkowania funkcjonalno-przestrzenne, referencje przestrzeni dziejéw oraz
program przestrzenny.

Rozdziat 1 tej cze$ci w catosci odnosi sie do analizy i charakterystyki miejsca
— miasta ltawy -, w ktérym projektowany znak przestrzenny ma sie znalez¢ i odcisngé
swoje pigtno. Autor wskazuje i uzasadnia wybér konkretnej lokalizacji okreslajac jej
charakterystyczne cechy. Bada przestrzen kulturowg miasta, probuje zrozumie¢ jak
ltawianie postrzegajg otaczajgce ich, na co dzien zjawiska przestrzenne. Zwraca
uwage na fantastyczne, jak sam pisze, pofozenie geograficzne lawy i wynikajace z
niego konsekwencje. Nakresla rys historyczny i przytacza przyktady $wiadczgce o
jego duzej rozpoznawalnosci. Cato$¢ konczy nakresleniem konkretnych, mozna
nawet uznac, ze szczegotowych, a przede wszystkim sensownych zatozen
projektowych.

Rozdziat || poswigca na prezentacje i ciekawa analize wybranych $wiatowych
przyktadow, kluczowych dla formowania definicji znaku przestrzennego, ktére moga
si¢ stac inspiracjg i punktem odniesienia do swoich dalszych dziatai na tym polu. Z
pieciu przytoczonych najciekawszym i najlepiej opisanym przypadkiem sg Wieze
Satelitarne w Meksyku. Wida¢ tu emocjonalny do nich stosunek autora i chyba
bezposredni wptyw na ostateczng forme wiasnego rozwigzania projektowego

W rozdziale Ill analizuje przyktady realizacji form rzezbiarskich w
przestrzeniach zielonych, co ma szczegoélne znaczenie ze wzgledu na docelowe
miejsce finalnego rozwigzania. Z tego samego powodu, stusznie opisuje zjawiska
identyfikacji przestrzennej zachodzace na autostradach na ciekawym przyktadzie
znaku restauracji McDonald. Prowadzi badania w oparciu o prace takich tworcow jak
m.in. Miles Davis (do$¢ nieoczywisty w tym punkcie), Gustaw Zemta, Kazimierz
Malewicz majgce pomoc w decyzjach przy wyborze formy ostatecznej. Analizuje
rowniez znak przestrzenny — witacz istniejgcy do 1994 na wjezdzie do ltawy, do
ktérego zdradza swodj emocjonalno — sentymentalny stosunek.

Przedstawione w pracy dwie czesci o charakterze badawczo — analitycznym
mozna jg uznac za bardzo udane, ciekawe, przejrzyste w odbiorze, dobrze
zakomponowane. Jedynie niekiedy autor gubi sie w zawitosciach formutowanych
przez siebie mysli niepotrzebnie komplikujac forme przekazu. Uzywa np.
sformutowania — skrzyzowanie o ruchu okreznym, zamiast napisa¢ po prostu —
rondo. Mysle, ze jeszcze lepiej zilustruje to zacytowane z pracy zdanie ,Bycie z
takiego miejsca wyjgtkowego jak Miasto Satelitarne, oznaczafto szczegéing
idiosynkrazje. Kultura centrum handlowego, kult samochodu i pewien zaostrzony
konsumpcjonizm sg czescig cech, ktére jednoczg mieszkaricéw. Od czasu jego
powstania, elementy toZzsamosci i dumy zostaty pomyslane, jako ich wiasna
heraldyka, z ktérg kazda z "supermanzan" miasta zostataby zidentyfikowana.”
(prosze autora o przettumaczenie)

Zamykajgca, trzecia cze$¢ dysertacji dotyczy w catosci projektu itawskiego
znaku przestrzennego. Poprzedzona jest zdaniem Augustusa Pugina z 1836 roku, ze
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,Mozna dekorowac konstrukcje, ale absolutnie nie konstruowac dekoracje”.
Zastanawia mnie ten cytat w konteks$cie przedstawionego zadania, bo co doktorant
wiasnie robi projektujgc swoj obiekt? Konstruuje dekoracje! Niezaleznie od tej
watpliwosci, proces projektowy poprowadzony jest bardzo rzetelnie i logicznie. Autor
przeprowadzit skrupulatne analizy widocznos$ci w zalezno$ci od najazdéw, odbioru z
réznych perspektyw, mozliwosci wielorakich percepcji przez odbiorcow. Projekt
zawiera wstepny kosztorys, rozwigzania konstrukcyjne i decyzje materiatowe.
Posiada wszelkie cechy predestynujgce go do dalszej realizacji i $wiadczy o
wysokich umiejetnosciach projektowych autora. Trudno go jednak oceni¢ pod
wzgledem formalnym, tym bardziej, Zze taki osgd zawsze ma cechy subiektywne.
Ocene utrudniajg bardzo schematyczne wizualizacji bez odpowiedniej gry $wiatta i
niuansow percepcji faktur materiatowych. Trudno réwniez oceni¢, bez odpowiednie;
perspektywy czasowej, jego przysztg role w tozsamosci miasta i zdolnosé
przenoszenia kodow kulturowych. Jak na wstepie przyznatem doktorant podjat sie
bardzo trudnego zadania, gdzie efekt koncowy zawsze bedzie budzit watpliwosci.
Mysle, ze prace utrudnit mu dodatkowo przez lata wyrobiony, emocjonalny stosunek
do miejsca a zwlaszcza sentymentalne podejécie do starego ,witacza”. Tym niemniej
doceniam podjecie tak wymagajgcej proby, bez ktérej cata prace trudno by byto
uznac¢ za kompletna.

Konkluzja

Wysoko oceniajgc rozprawe doktorskg oraz efekty dziatalnosci artystyczno-
projektowej, naukowej i dydaktycznej doktoranta w odniesieniu do wymagarn art.
Ustawy z dn. 14.03.2003r. (dz. U. z 2003 r., nr 65, poz. 595, Dz. U. 2005 . nr 164,
poz. 1365, Dz. U. z 2011 r. nr 84 poz. 455) uprzejmie informuje Szanowng Rade
Wydziatu Architektury i Wzornictwa Akademii Sztuk Pigknych w Gdansku, o istotne;j,
w moim przekonaniu, warto$ci pracy doktorskiej Pana mgr Filip Zuchowski oraz, ze
przedtozona, recenzowana przeze mnie praca spetnia wymagania stawiane pracom
doktorskim przewidziane w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 , O stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki”. Popieram tez
wniosek o nadanie Panu mgr Filipowi Zuchowskiemu stopnia naukowego doktora w
dziedzinie sztuk plastycznych w dyscyplinie sztuki projektowe.
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