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RECENZJA

Zleceniodawca recenzji:

Uniwersytet Artystyczny w Poznaniu, Wydziat Sztuki Mediéw, pismem z dnia
23.10.2019 roku poinformowal mnie o tym, iz na podstawie decyzji Centralnej
Komisji d/s Stopni i Tytutéw (BCK-VII-L-6853/2019) roku zostatem powolany
jako  recenzent w  postgpowaniu  habilitacyjnym  dr  Jasminy
Wojcik-Wroblewskiej. Habilitacja jest przeprowadzana w dziedzinie: sztuki
plastyczne, w dyscyplinie artystycznej sztuki piekne. Procedure postepowania
wszczeto w dniu 21.02.2019 1.

Do pisma zostala dotaczona dokumentacja, na ktérg sktada sie autoreferat
0 objgtosei 93 stron, formatu A4 (wersja polska liczy 47 stron , wersja angielska
46 stron), zatytulowana ,,Wlaczanie w dyskurs artystyczno-spoteczny grup
defaworyzowanych, za pomoca narzedzi multimedialnych
i interdyscyplinarnych”. Do dokumentacji zostatlo dotaczone opracowanie
zatytutowane ,Dorobek artystyczny (wybrane prace) 2011-2019” takze
o formacie A4, lecz bez paginacji i plyta CD ktéra jest kopia cyfrowa
wymienionych powyzej dwoch pozycji.

Zanim zaczalem zlecona mi pracg, staralem sie poddaé krotkiej analizie
formalnej dostarczong mi dokumentacje. Zgodnie z obowigzujacymi zasadami
przeprowadzania habilitacji, w dokumentach ztozonych do oceny powinno sie
znalez¢ wskazanie habilitanta, co recenzent w zakresie pracy naukowej a w tym
konkretnym przypadku artystycznej ma oceniaé. Na stronie tytulowej
autoreferatu, oprécz przytoczonego juz tytutu widnieje zapis w ktérym
dr Jasmina Wojcik-Wroblewska wskazuje swoja dziatalno$é artystyczno-
badawczg ze spotecznoscig bylych pracownikéw i pracownic dawnej fabryki
traktoréw w Ursusie jako aspirujaca do spetnienia warunkéw ustawy okreslonych
w art..16 ust.2 z dnia 14 marca 2003 roku . Po bardzo uwaznym przeczytaniu
autoreferatu, nie znalaztem konkretnego, wydzielonego tekstu ani tym bardziej
materiatu fotograficznego lub filmu, rejestrujacego konkretne wydarzenie, ktory
mogtbym zrecenzowaé jako dziatalno$é na uzytek tej habilitacji. Znalaziem
natomiast wylgcznie krétkie opisy wystawy ,,Polskich artystow w Dzakarcie”,
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opis warsztatéw dla dzieci, opis premiery filmu ,,Ursus znaczy niedzwiedz”
z obszernym opisem kampanii petycyjnej, opis wystawy gotong royong
w stolecznym Centrum Sztuki Wspolczesnej, ktora byla podsumowaniem pracy
badawczej na terenie Indonezji, czy wreszcie opisanie faktu otrzymania dotacji
na nakrecenie filmu.

W zwiazku z tym postawilem sobie pytanie, czy ja sam i na dodatek
tylko na podstawie autoreferatu, i to jedynie z kilkunastu tekstow ktore sg
w nim zawarte, mam sobie okresli¢ zakres materiatu, ktory nastgpnie poddam
recenzji? Pani dr Jasmina Wojcik-Wroblewska poza jednozdaniowym
sformulowaniem na stronie tytulowej nie skonkretyzowata zakresu materiatu,
ktory stanowi dokladng tres¢ tej habilitacji. A nawet gdyby tak byto, to same
teksty w autoreferacie okraszone amatorskimi i przypadkowymi zdjeciami nie sg
moim zdaniem wystarczajagcym materiatem aby je poddac rzetelnej analizie.
Zmierzam do tego, ze materiat dostarczony przez habilitanta begdacy podstawg do
habilitacji, a w dodatku do habilitacji z multimediow, ktéry jest pozbawiony
rzetelnej dokumentacji (zapis wideo zdarzenia, film, reportaz, zapis dzwigkowy)
a takze zdecydowanie i jednoznacznie nie wskazano w nim ram i granic utworu,
ktory ma byé oceniany, nie spelnia podstawowych zasad przyjetych
w postepowaniu habilitacyjnym. Nie moge opisaé, przeanalizowa¢, poddac
krytycznej ocenie jedynie tekstow 1 to wylacznie opisowych zawartych
w autoreferacie (mozna to zrobié np. podczas habilitacji na polonistyce, historii
lub socjologii). Stawiam wiec bardzo konkretne pytanie: gdzie znajduje sig dzieto
ktére mam oceniaé¢? Dostarczona mi dokumentacja jak wskazuja tytuly sklada si¢
jedynie z ,,Autoreferatu” i tomu zatytulowanego ,,Dorobek artystyczny”. Nie
moge zatem podjaé sie oceny takiej pracy, jedynie na podstawie tekstow i kilku
zdje¢ w niej zawartych a w dodatku sam bym musiat tg prace redagowaé pod
wzgledem merytorycznym i objetosciowym. Moja ocena jest wigc jednoznaczna,
dr Jasmina Wojcik-Wréblewska skladajgc tg dokumentacje nie spelnita
podstawowego wymogu w procesie o nadanie stopnia doktora habilitowanego.
Nie mozna przeciez autoreferatu traktowaé jednoczesnie jako utworu lub dzieta
habilitacyjnego.

Konkluzja:

Musze z ubolewaniem stwierdzié, ze oceniana praca habilitacyjna nie spetnia w
wystarczajacym stopniu zatozen artykutu 16 ust.1 i 2 ustawy z dnia 14 marca 2003
roku z pozniejszymi zmianami, o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytutach naukowych w zakresie sztuki.




