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RECENZJA PRACY DOKTORSKIEJ
Robert Jarzec,

Czytelnosé krojow pism w systemach informacji
wizualnej

Projekt artystyczno-badawczy prowadzony przez Roberta Jarzca
w Uniwersytecie Artystycznym w Poznaniu
pod opieka prof. dr hab. Krzysztofa Kochnowicza

Na przedstawiong mi do recenzji prace doktorska Pana

Roberta Jarzca sktadajg sie:

— portfolio;

— rozprawa — ksigzka autorstwa kandydata pt. ,Czytelnos¢ krojéw pisma w syste-
mach informacji wizualnej;

— curriculum vitae kandydata, uwzgledniajgce wykaz dorobku atystycznego, na-
ukowego, dydaktycznego oraz dokumentacje wystaw wyréznien i publikacji.

Dokumenty otrzymatam w wersji wydrukowanej i cyfrowej. Wszystkie przygoto-
wane z najwyzsza starannoscia.

Dokumentacja zostata sporzadzona w sposéb klarowny, uporzgdkowany i este-
tyczny.



Pan Robert Jarzec w niewielkim, zaledwie 12 stronnicowym portfolio miesci

4 dotychczas zaprojektowane kroje pism i 4 aplikacje. Mogtoby sie wydawag, ze to
niewiele. Jednak kazdy, kto kiedykolwiek zmierzyt sie z projektowaniem systemo-
wym wie, ze za kazdym z tych projektéw ukryte sg godziny, dni, miesigce zmudnej
systematycznej pracy. Totez wykaz publikacji i wystaw oraz wyréznien, jakie za
swoje projekty otrzymat kandydat jest dtugi i wskazuje, ze dzieta te znalazty uzna-
nie polskich i zagranicznych instytucji.

Opis drogi edukacji i rozwoju kariery akademickiej Pana Jarzca wskazuje, iz
zagadnienia komunikacji znajdowatly sie w obszarze jego zainteresowan od po-
czatku studiéw wyzszych: najpierw kulturoznazstwo, nastepnie grafika i wreszcie
projektowanie graficzne, pod opiekg profesora Krzysztofa Kochnowicza, szczegél-
nie wyczulone na typografie. Oprocz ukonczonych z wyréznieniami wybranych
kierunkéw studiéw, kandydat uczestniczyt w szeregu kurséw specjalistycznych.
Brat tez udziat w warsztatach i konkursach typograficznych, w ktérych (juz na
etapie studiéw) odnosit sukcesy, a jego prace byty przedstawiane na licznych wy-
stawach i w publikacjach pokonkursowych.

Warto tu przytoczy¢ wyrédznienie w konkursie Projekt Roku 2017, organizowanym
przez STGU i publikacje w prestizowym roczniku 365xTypo, wydawanym przy
okazji kolejnych kongresow ATypl.

Swojg wiedzg i umiejetnoSciami dzieli sie Pan Jarzec ze studentami kilku uczelni,
gdzie wspétprowadzi, lub samodzielnie prowadzi, zajecia poSwiecone projekto-
waniu znaku, liternictwa i krojéw pism. Przedstawione efekty, zaproponowanych
przez niego ¢wiczen, prezentujg dobry poziom akademicki.

Dorobek artystyczny i pedagogiczny Pana Jarzca oceniam jako uprawniajgcy go
do podjecia i prezentacji autorskiego projektu doktorskiego.

W swoim projekcie doktorskim Kandydat odnosi sie do wspétczesnych proble-
moéw komunikacyjnych, a przede wszystkim do zagadnien zwigzanych z rozpo-
znawalnoscig i czytelnoscig pisma. W kolejnych rozdziatach swojej dysertacji
porusza wybrane aspekty miedzynarodowych badan i ustosunkowuje sie do ich
wynikéw, wykazujgc w tym obszarze duzg znajomos¢ tematu. Cytowane wyniki
i opinie referujg do prac dotyczacych proceséw kognitywnych, publikowanych
w szanowanych czasopismach, prezentujgcych wyniki badan psychologicznych
i neurobiologicznych. W wiekszosci (poza Ann Bessemans, ktéra pracowata

z dzie¢mi w ich w rodzimym jezyku) dotyczg sfery anglojezycznej. Co wydaje

sie o tyle istotne, ze w jezyku angielskim uczymy sie czytac¢ frazami nie literujac
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w trakcie czytania wyrazow, jak to dzieje sie w jezyku polskim, na przyktad. Na te
odmienno$¢ zapisu i odczytu w réznych jezykach zwracata uwage w swoich bada-
niach wtasnie Ann Bessemans. Takze przytaczane w publikacji kroje pism i teksty
testowe czesto pochodzg z angielskiego obszaru jezykowego. OczywiScie szereg
obserwacji poczynionych przez doktorantéw uczelni projektowych, badaczy

i naukowcoéw cytowanych przez Pana Jarzca ma charakter uniwersalny, niemniej
jednak brakuje mi w pracy kadydata zar6wno odniesien do polskich badan w tym
zakresie (mam tu na mysli szczeg6lnie badania Profesora Ryszarda Otreby - pio-
niera badan czytelnosci, autora szeregu artykutéw na ten temat), jak i wtasnych
testow i obserwacji Kandydata. Dysponujgc sporym zasobem do$wiadczen opi-
sanych przez rézne laboratoria, moim zdaniem, doktorant powinien byt wybra¢/
ustanowi¢ swojg metode badawcza, by skonfrontowa¢ zaktadane efekty reakcji
na tekst ztozony jego krojem pisma, z rzeczywistym czytelnikiem. Nastepnie po-
winien przedstawi¢ wyniki tych badan w dysertacji.

Nie znajduje ich tu jednak i pozostaje mu ufa¢ jedynie, ze zostang okazane w cza-
sie obrony projektu.

Pan Jarzec deklaruje, ze ,Projekt stanowi prébe odpowiedzi na problem, jakim jest
konieczno$¢ zapewnienia wysokiej czytelnosci komunikatéw tekstowych opraco-
wywanych na potrzeby systeméw informacji wizualnej". I podaje dalej: ,Jako cel
projektu zdefiniowano opracowanie rozwigzania moggacego podnies¢ czytelnos¢
znakow pisma stosowanych w informacji wizualnej™.

Czy ten zamiar sie powo6d! - jak tego dowies¢?

Doktorant opsuje grupe docelowg uzytkownikéw/czytelnikéw jako niezmiernie
szeroka, zarowno pod wzgledem cech psycho-fizjologicznych jak i mentalnych,
wynikajgcych z warunkéw Srodowiskowych — mozna rzec, ze pragnie zapropono-
wac kroéj pisma odpowiedni ,dla kazdego i do kazdego zastosowania’. Wyraza che¢
zaprojektowania kroju doskonale czytelnego na papierze, na ekranie, w przestrze-
ni publicznej, w kroétkich i dtugich tekstach, w matych i wielkich punktacjach.
Bardzo ambitne zadanie.

1. Robert Jarzec, ,,Czytelnos¢ krojow pisma w systemach informacji wizualnej”,
Poznan, 2020, str. 58.



Projektant podaje, ze ,wyniki analiz pozwolity (mu) wyodrebni¢ parametry naj-
czesciej wystepujace w krojach spetniajacych wymogi wskazanych zastosowan™.
Niestety nie podaje metody analitycznej, ktéra zastosowat, nie wiemy jakie kroje
testowal, nie wiemy na czym polegaty testy i nie widzimy wynikéw tych testéw.
Dowiadujemy sie jedynie, ze ,kolejna konfrontacja badan wtasnych i uprzednio
cytowanych pozwolita mu jasno okresli¢ cechy kroju pisma, ktéry zaprojektowat”
oraz, ze z listy zastosowan zostaty wytgczone zastosowania do oznaczen drogo-
wych, jako wymagajace dodatkowych analiz.

I dalej przechodzimy do opisu procesu projektowego, ktory przebiegat w sposéb
standardowy — od szkicéw, przez prototypowanie do realizacji projektu koncowe-
go. Projektant podaje, iz ,na kazdym etapie weryfikowat implementowane rozwig-
zania w konteksScie oméwionych metod podnoszenia czytelnosci tekstu na pozio-
mie ksztattowania obrazéw liter i stéw™. Jednak znéw, nie dowiadujemy sie jakimi
metodami dokonywat weryfikacji, jakie obiektywne badania stosowat, jak liczna
grupa ijakich czytelnikéw, w jakich warunkach uczestniczyta w testach czytel-
nosci. Czy poddawano badaniu teksty ztozone tym i innymi krojami? Jakimi? Jak
mierzono czytelno$¢? Czas? Diugosc¢ tekstu? Co doktadnie stanowito o wyzszosci
przyjetych rozwigzan nad innymi? Odrzuconymi? (Temu miata by¢ poswiecona
dysertacja). Kto weryfikowat czytelnos¢ tekstu?

W akapicie zatytutowanym: ,Metody testowania stosowane podczas pracy nad
projektem..”* Pan Jarzec opisuje co bylo testowane, ale nie podaje niestety JAKA
METODA i w jakich grupach docelowej i kontrolnej, w jakich warunkach - jakie
przyjat parametry? Uwazam, ze to powazny niedostatek metodologiczny, ktéry

W znaczacy sposéb obniza warto$¢ badawczg projektu. Zadziwia mnie to tym bar-
dziej, ze cytowane uprzenio artykuty proponujg szereg obiektywnych narzedzi ba-
dawczych, szczegdtowo podajg stosowane metody, a w wypadku dysertacji takich
jak Ann Bessemans, gdzie wspéipracujg kognitywisci i projektantka, wrecz uczu-
lajg na potrzebe ustanowienia obiektywnej metodyki w badaniu projektowym i
jej opisu. By mogto ono zostac powtérzone i zweryfikowane przez inny, niezalezny
zespot. Inaczej, jesli badania nie da sie powtdrzy¢, trudno o wiarygodnos$¢ a jaka-
kolwiek weryfikacja wynikéw i wnioskéw staje sie niemozliwa.

2. Robert Jarzec, ,,Czytelnos$¢ krojow pisma w systemach informacji wizualnej,
Poznan, 2020, str. 61.

3. Robert Jarzec, ,,Czytelno$¢ krojow pisma w systemach informacji wizualnej’,
Poznan, 2020, str. 65.

4. Robert Jarzec, ,,Czytelnos¢ krojow pisma w systemach informacji wizualnej”,
Poznan, 2020, str. 66.



Jesli chodzi o kolejng czes¢ — charakterystyke projektu — opis i prezentacja bogatej
i poprawnie zaprojektowanej rodziny, nie budzg moich zastrzezen. Co prawda po
opublikowanej w roku 1989 Scali Martina Majoora, 30 lat p6zniej, projekt o zbli-
zonych zatozeniach formalnych i zblizonej czytelnosci do Scala Sans, nie czyni
rewolucji, niemniej wpisuje sie pozytywnie w dorobek polskiej typografii.

Tak wiec jako recenzentka staje przed koniecznoscig wydania opinii na temat
projektu, ktéry budzi bardzo mieszane refleksje. Z jednej strony cenie i podziwiam
dorobek projektowy i edukacyjny Pana Jarzca, uznaje jego wiedze, umiejetnosci

i kompetencje projektowe i pedagogiczne jako bardzo wysokie. Z drugiej strony
czuje sie rozczarowana brakami metodycznymi w przedstawionym do recenzji
projekcie. Uwazam, ze bez rzetelnego przeprowadzenia i przedstawienia wynikéw
badan testujacych ten konkretny projekt, twérca nie moze wydawaé¢ wiarygodnej
opinii na temat czytelnosci kroju, ktéry nam przedstawia, cho¢ nadal moze go
prezentowac jako kompletne i udane dzieto plastyczne.

W istocie, walory estetyczne kroju jako dzieta nie budza watpliwosci.

OCENA

Finalne dzieto nie do konca wyczerpuje temat zawarty w tytulet rozprawy dok-
torskiej Roberta Jarzca: ,Czytelnos¢ krojéw pisma w systemach informacji wizu-
alnej”. Kandydat stawia teze i wyraza nadzieje, ze rezultaty jego badania przy-
czynig sie do poprawy jakosci komunikacyjnej réznych form tekstu, podnoszac
ich czytelnosé. Zadaniem projektu jest stworzenie uniwersalnego kroju pisma

o szerokim spektrum uzytecznosci. Zastosowane przez kandydata rozwigzania
metodyczne i projektowe czeSciowo spetniajg te zatozenia. Struktura pracy jest
logiczna i w pelni im podporzadkowana.

Przedstawiony do oceny projekt oceniam jako bardzo dobry artystycznie i projek-
towo, zadowalajgcy kreatywnie i staby pod wzgledem badawczym i naukowym.
Praca jest samodzielna. Do zalet pracy zaliczam takze:

— poprawny jezyk akadmicki, czytelng narracje i bogaty materiat ilustracyjny;

— dbate opracowanie graficzne;

—logiczny i jasny sposéb prezentacji.

Niedostatki to:

- brak odniesienia do wczes$niejszych prowadzonych w Polsce badan i wydanych

publikacji;



— brak przedstawienia metod i przebiegu badan przygotowawczych do projektu;
- brak testéw i badan dotyczacych percepcji deklarowanych w zatozeniach rézno-
rodnych tekstéw, ztozonych przedstawionym do oceny krojem.

OCENA DOROBKU ARTYSTYCZNEGO

Wykazane przez kandydata w portfolio i nocie biograficznej dziatania artystycz-
ne, badawcze i edukacyjne budzg szacunek dla jego zaangazowania zaréwno
tworczego, naukowego jak i edukacyjnego. Dorobek w tym zakresie oceniam jako
bardzo pozytywny.

KONKLUZJA:

Po wnikliwej analizie dostarczonych materiatéw tj. dorobku artystycznego,
osiggnie¢ artystyczno-naukowych oraz dydaktycznych i projektu doktorskiego
pt. .Czytelnos¢ krojow pisma w systemach informacji wizualnej” (czesci teoretycz-
nej i dzieta projektowego), stwierdzam, ze praca Pana Roberta Jarzca stanowi ory-
ginalne dokonanie artystyczno-projektowe oraz spetnia w wiekszosci niezbedne
wymogi okreSlone w Ustawie z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych

i tytule naukowym w zakresie sztuki w dziedzinie sztuki plastyczne w dyscyplinie
artystycznej sztuki piekne, w ktoérej to dyscyplinie przewdd zostat wszczety.

Whnioskuje zatem o nadanie Panu Robertowi Jarzcowi stopnia doktora sztuki
w dziedzinie sztuki, w dyscyplinie artystycznej: sztuki plastyczne i konserwa-
cja dziet sztuki (zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzsze-

go z dn. 20.09.2018).

Ewa Satalecka



