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Dane personalne i wyksztalcenie

Pani Jana Shostak urodzita si¢ w 1993 roku w Grodnie. W 2014 roku ukonczyla studia
licencjackie na Wydziale Intermediow Akademii Sztuk Pigknych w Krakowie. W 2017 roku
ukonczyta studia magisterskie na Wydziale Sztuki Medidow Akademii Sztuk Pigknych w
Warszawie w pracowni prof. Mirostawa Batki. W 2017 roku rozpoczeta studia doktoranckie na
Wydziale Animacji i Intermediéw Uniwersytetu Artystycznego, gdzie w 2022 roku ukonczyta
przygotowywanie przedtozonej tu pracy doktorskiej pod kierunkiem dr hab. Piotra Bosackiego,
pt. Scenariusz filmu ,, Miss Polonii” na podstawie dziatan performatywnych.

Ocena dorobku wystawienniczego

Jana Shostak zaczela prezentowac swoje prace w ramach wystaw zbiorowych w 2013 roku. Od
tego czasu zgromadzila imponujacy dorobek wystawienniczy uczestniczac w okoto 75
wystawach 1 wydarzeniach artystycznych. Lista ta obejmuje pokazy w mniejszych galeriach,
jak réwniez duzych 1 prestizowych instytucjach sztuki, m.in. Biennale Sztuki Mediow WRO,
Galerii Labirynt w Lublinie, Gdanskiej Galerii Miejskiej, Galerii Arsenal w Biatymstoku,
Galerii Arsenat w Poznaniu, MOCAK w Krakowie, Muzeum Sztuki Nowoczesne] w
Warszawie, Muzeum Wspotczesnym Wroctaw, CSW Zamku Ujazdowskim w Warszawie.

Wystawiennicza obecnos¢ Shostak ma migdzynarodowy charakter, a poza Polska jej
prace pokazywane byly takze m.in. w Budapeszcie, Rzymie, Berlinie, Sztokholmie,
Jerozolimie, Pradze, Tallinnie 1 Tokio. Prezentacje te obejmujg udzial w tak prestizowych
wydarzeniach jak Manifesta 11 w Zurychu w 2016 roku.

Nagrody i wyrdznienia

W latach 2016-2020 Jana Shostak uhonorowana zostata dziesigcioma nagrodami za swoja
tworczos¢. Wsrod tych wyrdznien znalazty sig¢ m.in. Grand Prix konkursu Miode Wilki w 2016
roku oraz nagroda specjalna tego konkursu dwa lata pozniej, Grand Prix Festiwalu Filmowego
IN/OUT w Gdansku w 2017 roku, Nagroda Prezydenta Miasta na Biennale Mtodej Sztuki
Rybie Oko w Stupsku w 2017 roku, Druga Nagroda w konkursie Start Point Prize w Pradze,
Nagroda DocLab Poland na Krakowskim Festiwalu Filmowym w 2019 roku, oraz Nagroda
Miasta Poznania w 2020 roku.

Oprocz tego artystka nominowana byta w tym czasie do pigciu innych nagrod, w tym
dwa razy znalazla si¢ w finale konkursu Artystyczna Podr6z Hestii (w 2017 12019 roku).

Powyzsza lista prestizowych wyr6znien dobitnie $wiadczy o tym, ze tworczo$¢ Shostak
zostata dostrzezona i zyskata uznanie w Srodowisku artystycznym.



Ocena dorobku tworczego i artystycznego

Jana Shostak od samego poczatku dziatalnos$ci w polu sztuki konsekwentnie rozwija praktyke
twdrcza w oparciu 0 wypracowang na wczesnym etapie strategi¢ artystyczng. Strategia ta
polega na wykorzystaniu narzedzi sztuki w celu wnikania w rzeczywisto$¢ pozaartystyczng, by
prowadzi¢ w jej obrebie dziatania krytyczne 1 dazy¢ do jej zmiany. Jana Shostak uprawia
wywrotowg mimikre, nieodlegta od sytuacjonistycznego zabiegu détournement: jej podejscie
opiera si¢ na nadidentyfikacji z interesujacym j3 zjawiskiem lub figura, by z tej pozycji —
niejako z wnetrza — formutowac celng 1 trudng do zakwestionowania krytyke. Sama artystka
nazywa to ,,hackowaniem systeméw”, a jej motto brzmi: ,,Nie sztukg jest rozpie***y¢ system,
albo go negowac. Sztukg jest lawirowa¢ w nim legalnie, pozornie bedac grzeczng i postuszng”.
Jej postawe widzie¢ mozna takze w Swietle rozroznienia na strategie 1 taktyke dokonanego
przez Michela de Certeau, w ktorej ta pierwsza przynalezy do pola wiladzy, a ta druga to
wywrotowy sposob dziatania aktorow pozbawionych narzedzi wiadzy. Wspominam o tym,
poniewaz takie taktyczne pozycjonowanie si¢ pozwolito Janie Shostak — osobie mlodej i
pozbawionej oficjalnych narzedzi wplywu — sprawié, ze jej glos mocno wybrzmial w
odniesieniu do tak hegemonicznych systemow, jak instytucja kosciota czy polityka migracyjna
panstwa.

Zabiegi stosowane przez Shostak w jej praktyce artystycznej stanowig wyraz
zdystansowanego w spojrzenia na rzeczywistosc¢, a takze podszyte sg duzg dozg humoru i ironii.
Obecnos¢ tych elementow w pracach artystki juz od samego poczatku drogi twérczej swiadczy
o jej duzej dojrzatosci, braku naiwnosci 1 krytycznym podejsciu wobec interesujacych ja
zjawisk.

Dziatania Shostak niejednokrotnie przybierajg forme inteligentnych gier jezykowych z
rzeczywistoscig opartych na bystrym dostrzezeniu wieloznaczno$ci komunikatéw i1 zachowan
jezykowych — szczelin w werbalnej komunikacji dajacych mozliwos$¢ rozszczelniania skryptow
regulujacych kontakty migdzyludzkie. Na wczesnym etapie dostrzec mozna to byto w dziataniu
Moje haiku w paszporcie — w 2013 roku Shostak zmodyfikowata nieco swoj podpis w
paszporcie, uwypuklajagc wieloznacznos¢ jednej z sylab jej nazwiska w jezyku biatoruskim. Z
kolei w akcji performatywnej Kocham cig przeprowadzonej w 2016 roku w Szczecinie artystka
zainspirowana loterig zdrapkowg o nazwie ,,Kocham ci¢” odwiedzata sklepy 1 kioski, w ktorych
dostgpne byly zdrapki i1 kierowala w strong sprzedajacych wylacznie tytutowy komunikat,
obserwujac 1 rejestrujac ich reakcje.

W projektach Shostak gra szybko zaczeta toczy¢ si¢ o wyzsze stawki etyczne, moralne
1 spoleczne, co dobitnie pokazato jej dojrzato$¢ oraz poczucie odpowiedzialnos$ci za otaczajaca
rzeczywisto$C. Stosujac obrang przez siebie strategie ,,hackowania” rzeczywisto$ci, mimikry 1
zawoalowanej subwersji, artystka zaczeta poruszaé bardzo istotne i nietatwe tematy spoleczne,
formutujac w ich obszarze dosadne wypowiedzi.

Przyktadem sg dziatania zwigzane z krytyka wykluczen 1 pomini¢¢ dokonywanych
przez instytucjonalny kosciot katolicki w Polsce. W ramach akcji Who Is Your Pope? czasie
Swiatowych Dni Mtodziezy w Krakowie w 2016 roku artystka podmienita jedna z flag
umieszczonych z tej okazji na krakowskim Rynku na flage z podobizng Papieza Franciszka
wykonang wlasnorecznie zgodnie z identyfikacjag wizualng wydarzenia. Gestem tym
zareagowala na pomijanie Franciszka, ktore dostrzegta w dzialaniach promocyjnych wokot
SDM, odnoszac wrazenie, ze polscy organizatorzy SDM pragneliby zaznaczyé przede
wszystkim postac ,,naszego” Papieza. Ruch ten nie byt uzgodniony z organizatorami, jednak
Shostak dziatala jako wolontariuszka SDM, miata na sobie oficjalny stroj wydarzenia i w
zwigzku z tym nie napotkata na zadne przeszkody. Co wigcej, nowy baner pozostal na Rynku



do zakonczenia imprezy, poniewaz dzialanie artystki postawito organizatoréw w trudnej
sytuacji — nie mogli pozwoli¢ sobie na kontrowersje, jakie wywotatoby usunigcie wizerunku
Papieza Franciszka. Akcja stanowi doskonaty przyktad krytyki uprawianej przez artystke w
trybie, ktory uniemozliwia jej tatwe zdezawuowanie.

Takze w trakcie krakowskich SDM Shostak pojawita sic w tlumie na spotkaniu z
Papiezem trzymajac wielki transparent o tresci ,,Papa call me” i swoim numerem telefonu. W
zwigzku z tym, ze wydarzenie bylo szeroko transmitowane przez media z calego $wiata,
wizerunek artystki z tytulowym banerem dotart do szerokich rzesz odbiorcow, wzbudzajac duze
zainteresowanie. Dziatanie to powtdrzone zostato trzy lata pozniej podczas Swiatowych Dni
Miodziezy w Panamie. Rozglos, jaki zyskata Shostak zaowocowat zaproszeniami do wystgpien
w masowych mediach, ktore artystka potraktowala jako platforme¢ do formulowania krytyki
instytucjonalnego kos$ciota. Na przyktad w jednym z programow $niadaniowych w polskiej
telewizji zwrdcita uwage na problem pedofilii wérdd ksiezy. Po raz kolejny byla to jednak
krytyka formutowana przez osobe ,,z wewnatrz” — uczestniczke SDM, co sprawilo, ze trudno
bylo zby¢ ja jako wrogi atak srodowisk nieprzychylnych kosciotowi.

Dziatania w trakcie SDM $wietnie ilustrujg zreczna gre prowadzona przez Shostak z
masowymi mediami oraz skuteczno$¢ w zwracaniu uwagi na wilasng osobe 1 zyskiwanie
rozglosu, ktory w innym przypadku bylby catkowicie poza jej zasiggiem. Co jednak szalenie
istotne, artystka nie robi tego w celu celebryckiej autopromoc;ji, lecz po to, by w inteligentny
sposob zgromadzi¢ kapital spoteczny 1 medialny, dzigki ktoremu moze nada¢ odpowiedni
rezonans formutowanej przez siebie krytyce oraz dzialaniom na rzecz pokrzywdzonych 1
zmarginalizowanych grup.

Szeroko zakrojonym dzialaniem realizowanym konsekwentnie przez kilka lat jest
projekt Nowacy. Powstal on w reakcji na intensyfikacj¢ postaw ksenofobicznych w Polsce
wywotang tzw. ,.kryzysem migracyjnym”, ktory trwal w Europie od 2015 roku. W 2017 roku
Shostak postanowila przeprowadzi¢ interwencje¢ w dyskursie publicznym dotyczacym
uchodzcow, by sprzeciwi¢ si¢ ich stygmatyzacji. Zaproponowala zastgpienie slowa
,uchodzca”, ktore nabrato wowczas negatywnych konotacji, nowoutworzonym rzeczownikiem
pospolitym ,,nowak / nowaczka / nowacy”. Gra jezykowa opierata si¢ tu na dwuznacznosci —
stowo ,,nowak” rozumie¢ mozna jako okreslenie przybysza; kogo$, kto wtasnie pojawit si¢ w
spolecznosci. Jednoczesnie, jest ono homonimem klasycznie polskiego, drugiego
najpopularniejszego nazwiska w kraju: Nowak. Co istotne, stowo powstato w trakcie rozmowy
z gronem przebywajacych w Polsce uchodzcow, a wigc nie zostato narzucone przez artystke
odgornie, lecz ukute we wspotpracy z osobami, do ktorych si¢ odnosi.

Stowo “nowak” stato si¢ przedmiotem intensywnych dziatan artystki majacych na celu
wprowadzenie go do obiegu 1 dyskursu publicznego. Shostak konsekwentnie uzywata go w
mediach spoteczno$ciowych 1 wywiadach prasowych, starajac si¢ takze naktoni¢ do tego osoby
o duzej rozpoznawalnosci 1 kapitale spotecznym, np. celebrytow. Stato si¢ ono takze tematem
jednego z odcinkéw programu ,,Ojczyzna polszczyzna” prowadzonego przez prof. Jana
Miodka. Wykorzystanie tych wszystkich platform miatlo na celu jak najszersze
rozpropagowanie nowego slowa w uzyciu, co w konsekwencji mialo doprowadzi¢ do
oficjalnego uznania go przez Rade Jezyka Polskiego 1 wprowadzenia do Stownika Jezyka
Polskiego.

Projekt Nowacy byl praca dyplomowa przedstawiong przez Jan¢ Shostak na
zakonczenie studidow magisterskich na Wydziale Sztuki Mediéw Akademii Sztuk Pigknych w
Warszawie w prowadzonej przeze mnie pracowni. Ocenilem wowczas te¢ prace bardzo wysoko
1 zaproponowatem oceng bardzo dobra plus, motywujac to w nastepujacy sposob: ,,Podchodzac
do wyboru tematu dyplomowego Jana Szostak szukata kontaktu z rzeczywistoscia.
Wykazywata duze zainteresowanie sytuacja polityczng zwigzang z regulacja ruchu uchodzcow
docierajacych do Europy. Jako osoba wrazliwa zastanawiata si¢ jak moze pomdc osobom



uciekajagcym od koszmaru wojny. Zaczeta dziata¢ spotecznie 1 rozwazac, jak takie dzialanie
moze nabra¢ znaczenia rowniez jako dzialanie artystyczne. Po miesigcach pracy okazato sie,
ze takim momentem przeniknigcia si¢ zycia 1 sztuki moze by¢ SLOWO.

«Na poczatku byto stowo

a Stowo byto u Boga

1 Bogiem byto Stowo»

Wierzac w site stowa wspolnie z grupa uchodzcow, wspomagajac si¢ grupg przyjaciot podjeta
wysitek stworzenia stowa, ktore utatwi uchodzcy poczuc si¢ lepiej w Polsce, a polskiemu
spoleczenstwu utatwi akceptacje uchodzcy. I z ich pomoca takie stowo stworzyta i wprowadzita
w obieg medialny, czego wlasnie tu i teraz do§wiadczamy”.

Horyzont praktyki artystycznej Shostak wyznacza refleksja nad skutecznos$cig sztuki i
testowanie jej mozliwo$ci w zakresie zmiany zastanej sytuacji spolecznej. Artystka wykazuje
bardzo duzg swiadomos$¢ tradycji 1 historii sztuki zaangazowanej, niejednokrotnie powotujac
si¢ na zjawiska, ktore zaistniaty w jej obrgbie na calym Swiecie, przywotujac np. koncepcje
»arte util” Tanii Bruguery. Shostak nie kopiuje jednak tych dziatan, lecz precyzyjnie ksztattuje
wlasny idiom spolecznego zaangazowania sztuki. Jej postawa i1 praktyka artystyczna jest
autorska 1 oryginalna. Zdazyta takze doczekac si¢ analiz akademickich w konteks$cie refleks;ji i
skutecznosci sztuki (np. w czasopi$mie naukowym ,,Miejsce”, nr 5/2019) oraz zyskala uznanie
w oczach liczacych si¢ postaci polskiej sceny artystycznej. Dla przyktadu, kurator Muzeum
Sztuki Nowoczesnej w Warszawie Sebastian Cichocki wysoko ocenit jej tworczos¢, piszac:
»Jana Shostak uzywa sztuki jako wytrychu, wlamuje si¢ do innych, pozaartystycznych
systemoOw takich, jak jezyk polski, religijna pielgrzymka czy konkurs pigknosci”. Z calym
przekonaniem przytgczam si¢ do tych glosow uznania.

Na zakonczenie tego omowienia warto podkresli¢ jak wazng czg$cig dzialalnosci
Shostak jest aktywizm. W ostatnich latach artystka blyskawicznie reagowata na kryzysy
spoleczne, bez reszty angazujac si¢ w niesienie pomocy np. uchodzcom przebywajacym na
polsko-biatoruskiej granicy oraz Ukrainkom zmuszonym szuka¢ w Polsce schronienia przed
wojng. Co istotne, dla wigkszej skutecznosci podejmowanych dziatan stosowala wypracowang
przez siebie strategi¢ artystyczng polegajaca na zyskiwaniu 1 wykorzystywaniu rozglosu
medialnego w celu zwrdcenia uwagi na palgce problemy humanitarne i spoteczne.

Podobnego rodzaju narzgdziem stalo si¢ dla artystki uczestnictwo w konkursach
pieknosci, ktore stanowi gtowny temat przedtozonej tu pracy doktorskiej. Oprocz tej gldwne;j
narracji, w pracy zaznacza si¢ takze wyraznie §lad bezposredniego, aktywistycznego
zaangazowania Shostak w ostatnim czasie.

Ocena rozprawy i pracy doktorskiej

Przedstawiona przez Jang Shostak rozprawa i1 praca doktorska pt. Scenariusz filmu ,, Miss
Polonii” na podstawie dziatan performatywnych obejmuje wzajemnie powigzane elementy
sktadajace si¢ na spdjny, szeroko zakrojony projekt. W streszczeniu artystka pisze o nim
nastepujaco: ,,Koncepcja mojej pracy doktorskiej opiera si¢ glownie na dziataniach
performatywnych w przestrzeni publicznej. Wzigtam udzial w wielu konkursach pigknosci, w
castingach Miss Polski, Miss Polonia itd. Tres¢ mojego doktoratu to dokumentacja tych
«performatywnych dzialan». Najwazniejszym elementem tej dokumentacji ma by¢
fabularyzowany film dokumentalny pod tytulem Miss Polonii. W chwili obecnej prace nad
filmem jeszcze si¢ nie zakonczyly. Istnieje jednak scenariusz filmu 1 ten scenariusz jest
filarem mojej dysertacji.

Drugim filarem mojej pracy doktorskiej jest stand-up Krzykucha. Poniewaz prace nad
filmem Miss Polonii sa w cigglym procesie — scenariusz ciggle z powodu réznych czynnikow



si¢ przebudowuje — spisanie stand-up’u dokumentalnego Krzykucha, byto jeszcze jedna
okazja do zebrania wszystkich watkoéw 1 spisania ich niejako od nowa w jednym skrypcie.
Trzecim filarem pracy sa moje wystagpienia publiczne z zakresu aktywizmu
spolecznego, ktory w ptynny sposdb wigze si¢ z opisang wyzej aktywnoscig artystyczng.
Czes¢ artystyczng pracy doktorskiej stanowig trzy krotkie filmy wideo powstate w
trakcie krgcenia Miss Polonii. Te trzy filmy dotyczg kolejno: Konkurséw pigknosci, stand-up’u
Krzykucha, oraz akcji aktywistycznej Minuta krzyku.”

Sama rozprawa doktorska, ktora przyjela forme scenariusza filmowego, sktada si¢ z
nastepujacych czesci:

»Wstepu”, w ktorym artystka wprowadza swoja koncepcje powotujac si¢ na ogolng refleks;je,
ktora uksztaltowala jej rozumienie sztuki oraz roli 1 statusu artysty. Stanowi ono przekonujace
uzasadnienie, dla ktorego jej doktorat jest, jak pisze: ,,mniej analityczny, a bardziej
dokumentalny”. We ,,Wstepie” artystka wyjasnia takze ogdlnie przyczyny, ktore sktonity ja do
potraktowania wilasnego uczestnictwa w konkursach picknosci jako praktyki o charakterze
artystycznym 1 aktywistycznym: ,Bior¢ udzial w tych konkursach na zasadzie
dywersji. Wchodz¢ w ten system 1 probuje w miar¢ mozliwosci sprzeciwia¢ si¢
konserwatywnym, a czasem nawet szowinistycznym mechanizmom 1 ukladom w
strukturach konkursow pieknosci”. Podaje rowniez, ze dtugofalowym celem dziatan podjetych
w ramach projektu doktorskiego jest stworzenie filmu Miss Polonii.

Rozdziatu ,,Poczatek historii”, w ktorym Shostak szerzej omawia powody, dla ktorych startuje
w konkursach pigknos$ci oraz wczesniejsza histori¢ swojego uczestnictwa w takich
wydarzeniach. Wyjawia, ze duzg inspiracjg stat si¢ dla niej konkurs Miss Peru, w trakcie
ktorego uczestniczki zamiast udziela¢ standardowych odpowiedzi na zadawane im na scenie
pytania zaczety mowi¢ o problemie przemocy wobec kobiet w tym kraju. Zgodnie z obrang
przez siebie strategia wnikania w rzeczywisto$¢ medialng artystka postanowita potraktowac
konkursy pigknosci jako platforme¢ skutecznego docierania do szerokich rzesz odbiorcow
(ogladalno$¢ konkursu ,Miss Polski” siega 4 miliondow widzéw). Zamystem byto
wykorzystanie jej do rozpropagowywania stowa ,,nowak” ukutego w ramach omoéwionego juz
projektu Nowacy.

Shostak pisze takze o przyczynach, dla ktorych zdecydowata si¢ potraktowaé swoje
dziatania jako podstawe¢ do nakrecenia filmu oraz konkretnym momencie, ktory o tym
zdecydowat — byta to rozmowa z jednym juroréw, ktoéry pozwalal sobie na seksistowskie
komentarze. Jak pisze Shostak, ,,Po tej rozmowie w aurze seksizmu wszechotaczajgcego
stwierdzilam, ze rzeczywisto$¢ konkursowa jest wyrazistym teatrem, skupia w sobie jak w
soczewce pewne problemy spoteczne”. Wtedy takze zyskala pewnos¢, ze rzeczywistos$C ta
stanowi doskonaty temat na film.

Artystka naswietla takze zlozony, miedzysrodowiskowy splot, jak zawigzuje sie¢ w
ramach jej dzialania, laczacego ze sobg $wiaty sztuk wizualnych, konkursow miss oraz
profesjonalnej kinematografii.

W tym samym rozdziale Shostak wyjasnia hybrydyczny — potfabularny 1
potdokumentalny — charakter planowanego filmu. Wynika z niego takze $wiadomie
zaplanowana, niedomkni¢ta formuta prac. Artystka pisze: ,,przedstawiony ponizej scenariusz
tylko w przyblizeniu bedzie pokrywac si¢ z trescig ostatecznego dzieta filmowego. Sa w
scenariuszu sceny, ktoére prawdopodobnie nie znajdg si¢ w filmie. Podczas krgcenia zdjec
powstang prawdopodobnie sceny, ktoérych w scenariusz nie przewidziat. W procesie produkcji
cze$¢ kreacyjna pomieszana jest z prawdziwym zyciem, dlatego w filmie pojawia si¢ nowe
watki, stabo lub w ogdle nie zaznaczone w scenariuszu.



»Komentarza wstepnego do scenariusza”, osadzajgcego rozprawe¢ w terminologii i procesach
pola kinematografii. Ttumaczy pojecie i role ,,pitchingu” — oficjalnych 1 nieoficjalnych metod
prezentowania koncepcji filmu przed potencjalnymi producentami i inwestorami. Wyjasnia
znaczenie tytutu Miss Polonii, b¢dacego nieznacznym przeksztalceniem nazwy konkurs ,,Miss
Polonia”. Opisuje prace nad ,,logline”, czyli krotkim, najczgsciej jednozdaniowym opisem
filmu, majacym przyku¢ uwage potencjalnych producentow, a pdzniej widzow.

»dcenariusza filmu Miss Polonii”, zawierajacego 31 scen. Udziat w kolejnych
przygotowaniach, zgrupowaniach i1 konkursach przeplata si¢ w nich z innymi dzialaniami
bohaterki filmu, takimi jak jej aktywizm czy epizody z zycia rodzinnego. Takie potgczenie
pozwala w kompleksowy sposob przedstawi¢ posta¢ bohaterki, jej postawe 1 motywacje.

Scenariusza sekcji ,,Krzykucha”, bedacego zapisem autorskiego stand-up show artystki pt.
Krzykucha zrealizowanego w Teatrze Komuna Warszawa w 2021 roku. Czg$¢ ta zawiera opis
wstepny wyjasniajacy kontekst wystgpienia oraz rozpisany na trzy akty scenariusz. W udany,
dosadny 1 dowcipny sposob przeplata on watki udziatu artystki w konkursach pieknosci z
tematyka jej niedawnego aktywistycznego zaangazowania w pomoc ofiarom represji w
Biatorusi.

Sekeji ,,PrzemoOwienia” bedace; zapisem wystgpien artystki zwigzanych z kryzysem w
Biatorusi w 2020 roku, w tym jej szeroko komentowanej akcji Minuta krzyku, przeméwienia
na rozdaniu nagrod Paszporty Polityki w 2021 roku, jak réwniez wystgpienia na forum
Parlamentu Europejskiego, w ramach ktorego przemowienie artystki wyglosit znany aktor
Bartosz Bielenia, realizujac w ten sposoéb jej ,,performance delegowany”.

Praca obejmuje takze trzy zapisy video wchodzace w sktad filmu przygotowywanego w oparciu
o przedstawiony scenariusz. Jak jednak wskazuje artystka, moga one takze funkcjonowac
osobno jako samodzielne video galeryjne. Sa to: trailer filmu Miss Polonii, zapis
wspomnianego wyzej wystapienia Bartosza Bieleni w Parlamencie Europejskim, oraz fragment
stand-up show Krzykucha.

Przedtozona praca i rozprawa doktorska to ztozony i1 ambitny projekt skupiajacy i rozwijajacy
liczne watki obecne w dotychczasowe] praktyce artystki, przez co stanowi on doskonate
podsumowanie jej tworczosci. Uwage zwraca fakt, ze podejmowane przez Shostak dziatania
zaplanowane zostaly z duzg $wiadomos$cia wymagan, ktére stawia ich realizacja, jak np.
wlaczenie si¢ w profesjonalne srodowisko kinematograficzne.

O wysokim poziomie $wiadomosci artystki §wiadczy takze zaplanowany z gory,
niedomknigty charakter filmu 1 otwarto§¢ na nieprzewidziane wydarzenia. Unikanie
zamknigtych formul stanowi dowdd duzego zrozumieniu materii 1 tematyki w ktorej porusza
si¢ Shostak, ktéra pozwala rzeczywistosci wspottworzy¢ ten film. Jest to bardzo ciekawa i
wazna artystycznie koncepcja owocujgca autentycznym odzwierciedleniem ukazywanych
realiow 1 sytuacji. Strategia ta przynosi dobry rezultat w postaci ewolucji pracy uwzgledniajace]
szereg wydarzen, ktore miaty miejsce juz po rozpoczeciu realizacji, np. kryzysu humanitarnego
na polsko-biatoruskiej granicy oraz dziatan podejmowanych w tym konteks$cie przez artystke.
Otwarta formuta nadaje projektowi ogromnej aktualnos$ci 1 nie zamyka go w przesztosci.

Cennym aspektem pracy jest wprawne wykorzystanie humoru przy okazji poruszania
powaznych 1 istotnych spotecznie tematow, takich jak uprzedmiotowienie kobiet 1 kryzys
migracyjny. Artystce udaje si¢ zachowaé¢ w tym wzgledzie ogromne wyczucie i rownowage,
przez co obecnos¢ ironii 1 zartu nie odbiera podejmowanym zagadnieniom wazkos$ci. Dzigki



temu scenariusz staje si¢ istotnym komentarzem na temat palagcych tematow spotecznych nie
odstreczajac przy tym nadmiernym patosem.

Konkluzja

Biorac pod uwage przytoczone fakty, samg rozprawe i realizacj¢ doktorska Pani mgr Jany
Shostak przygotowang pod opieka promotora dr hab. Piotra Bosackiego, stwierdzam, iz stanowi
ona oryginalne dokonanie artystyczne 1 spetnia wymagania okreslone w Art. 187 ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i1 Nauce (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 478 ze zm.).
Tym samym w mojej opinii przedtozona rozprawa doktorska uzasadnia nadanie Pani mgr Janie
Shostak stopnia doktora w dziedzinie sztuki, w dyscyplinie artystycznej - sztuki plastyczne 1
konserwacja dziet sztuki.

prof. Mirostaw Batka



