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60-153 Poznan

RECENZJA

dotyczgca dorobku tworczego, artystycznego, dydaktycznego i organizacyjnego
Pana dr hab. Piotra Tetlaka — profesora nadzwyczajnego Uniwersytetu
Artystycznego w Poznaniu- sporzagdzona w zwigzku z postepowaniem o nadanie
mu tytutu profesora, prowadzonym na Wydziale Architektury Wnetrz i
Scenografii Uniwersytetu Artystycznego w Poznaniu



1. Podstawa opracowania recenzji.

O napisanie recenzji zwrdcita sie do mnie Pani Agnieszka Lopez Chavez z
Dziatu Organizacji Studiow i Ksztatcenia Uniwersytetu Artystycznego w
Poznaniu powotujac sie na pismo Centralnej Komisji do Spraw Stopni i
Tytutéw z dnia 5 czerwca 2019 r.( BCK-VII-K -10918/2919) zawiadamiajace o

powotaniu mnie na recenzenta w wymienionym postgpowaniu

2. Materiaty przedstawione do recenzji
Recenzje sporzadzitem na podstawie materiatow przekazanych mi przez
dziekanat Wydziaty Architektury Wnetrz i Scenografii Uniwersytetu
Artystycznego w Poznaniu.

Przestana mi dokumentacja ujeta jest w 6 tomach

Tom 1 — Piotr Tetlak 2004 — 2012 Scenografie Spektakle, Widowiska,
Obiekty. Tom zawiera dokumentacje prac autora w zakresie tworczosci
teatralnej i widowiskowej,- obejmujacej trzy podstawowe kategorie:
teatr impresaryjny, teatr instytucjonalny oraz tzw. obiekt
okolicznosciowy. W tym okresie powstaty realizacje teatralne i
widowiskowe we wspotpracy z teatrami na terenie catego kraju. Ta
dziatalno$é wymagata poza przygotowaniem projektéw scenograficznych,
takze sporych umiejetnosci inscenizacyjnych, organizacyjnych.
Prezentowane prace powstaty w okresie tuz przed i pomiedzy
uzyskaniem tytutu dr w 2006r. , a tytutem dr hab. uzyskanym na
przetomie lat 2012/2013

Tom 2 — Piotr Tetlak , Przestrzers Mojego Swiata” wybrane realizacje z lat
2013 — 18. Tom zawiera najwazniejsze realizacje autora wykonane na
przestrzeni lat 2013 — 2018 przedstawiajgca przede wszystkim jego
dokonania w zakresie szeroko rozumianej scenografii teatralnej. Sg to
zatem race powstate juz po uzyskaniu tytuty doktora habilitowanego.
Tom 3. — Dydaktyka. Opracowanie zawiera projekty i realizacje
studenckie bedace oczywiscie wybranym wycinkiem efektow
podzielonym na kilka zasadniczych czesci. Sa to prace powstate w ramach
prowadzonych zaje¢ w pracowni kierunkowej na uczelni, prace bedace



wynikiem tematow ptyngcych spoza uczelni oraz tzw. programu

,terenowego” opierajgcego sie na tematach dodatkowych ,

realizowanych przez zainteresowanych studentow i dyplomantow. To

tematy skierowane do teatrow, festiwali, stowarzyszen, fundacji oraz
udziat wydarzeniach kulturalnych organizowanych przez Miasto Poznan

w tym rowniez organizowanych przez UAP

Tom 4 — Ankieta Osiggnie¢ Kandydata do Tytutu Profesora. Zawiera ona

podstawowe informacje zgrupowane w dwoch podstawowych dziatach.

1. Informacje o osiggnieciach i dorobku,- w tym informacje o :
dorobku naukowym/artystycznym,
aktywnosci naukowej/artystycznej,
wspotpracy z otoczeniem spotecznym i gospodarczym,
wspotpracy miedzynarodowej,
dorobku dydaktycznym i popularyzatorskim,
otrzymanych nagrodach oraz wyrdznieniach dydaktycznych i
artystycznych.

2. Informacje o najwazniejszym osiggnieciu artystycznym. Zawiera ona
prezentacje najwazniejszych zdaniem autora dokonan projektowych i
realizacyjnych w zakresie scenografii teatralnej i oprawy widowisk
plenerowych. S3 to instalacja "Ptonaca Zyrafa” z 2010 r. wykonana w
ramach obchodow roku Chopinowskiego. Spektakl stworzony we
wspotpracy z rezyserami i scenarzystami Katarzyng Dworak- Wolak i
Pawtem Wolakiem ,Wierna Wataha , z 2018 r. zrealizowanym dla
teatru im. Modrzejewskiej w Legnicy. Trzecie dzieto to scenografia do
spektaklu , Diabet taricucki” w rezyserii Lecha Raczaka zrealizowanego

w 2018 r. na bulwarach miejskich w Rzeszowie.

Tom 5 - autoreferat zatytutowany ,, Przestrzern mojego swiata”
zawierajacy refleksje autora na temat jego drogi tworczej,
artystycznych wyboréw oraz fundamentalnych prawd dotyczacych
jego podejscia do uprawianej sztuki.

Tom 6. Komplet dokumentow wymaganych przy postepowaniu o
nadanie tytutu profesora sztuki. Materiat zawiera niezbedne materiaty



formalne w tym zyciorys kandydata. Do opracowania dotgczono
nosnik elektroniczny zwierajacy wspomniane dokumenty.

Dokumentacja zostata przygotowana prawidtowo. Zostata
przygotowana merytorycznie i logicznie usystematyzowana. Strona
graficzna catosci jest na wysokim poziomie i profesjonalnie podana.

. Dane podstawowe dotyczace kandydata

Pan Piotr Tetlak urodzit sie 13 grudnia 1973 r w Rzeszowie w rodzinie
z dziada pradziada zajmujgcej sie organomistrzostwem sakralnym. Jak
sam pisze w autoreferacie ta specyficzna sytuacja uksztattowata jego
osobowos¢ nacechowang kontaktem z materialnoscig instrumentu i
metafizyka muzyki. Po ukonczeniu szkoty podstawowej podjat nauke
w Studium dla Organistow w Tarnowie prowadzonym przy Kurii
Archidiecezjalnej w ktorej zajecia prowadzili pedagodzy swieccy i
duchowni. To czas wahan,- czy kontynuowac rodzinne tradycje czy
rozwijac talent plastyczny. Ostatecznie Piotra podejmuje nauke w
Panstwowym Liceum Sztuk Plastycznych w Rzeszowie na specjalnosci
formy uzytkowe i metaloplastyka. Nauke tgczy ze wspodtpracy z ojcem
Co owocuje, ze prawie nie zauwazalnie,- jak sam pisze staje sie
czeladnikiem. Ta dwutorowa droga zaciazy na catej jego pozniejszej
dziatalnosci. Zwycieza jednak sztuka. W 1994 r. zdaje egzamin na
Wydziat Architektury Wnetrz i Wzornictwa Przemystowego w
Panstwowej Wyiszej Szkole Sztuk Plastycznych w Poznaniu na
kierunek wzornictwo przemystowe. W dalszym procesie edukacji
studiuje przede wszystkim na kierunku architektura wnetrz. Od
poczatku Pan Piotr Tetlak traktuje studia interdyscyplinarnie
poszukujgc w nich réznorodnosci doswiadczen i réznego podejscia do
problemow. Dlatego konczy studia dyplomem w zakresie
projektowania mebla i architektury wnetrz pod kierunkiem prof..
Aleksandra Kuczmy ( pracownia projektowania mebla — praca ,konie
apokalipsy”) oraz pod kierunkiem prof. Jarostawa Maszewskiego

( pracownia skojarzen elementarnych — praca ,, Ptonach zyrafa”) To



dzieki temu drugiemu odkrywa swiat zjawisk plenerowych, ktéry z
czasem stanie jego pasjq i zywiotem. W 1997 r. rozpoczyna
wspotprace z Lechem Raczakiem i teatrem dramatycznym wchodzac
na zawodowa sciezke przygody z teatrem i scenografig. W 1999 r.
rozpoczyna kolejny rozdziat swego zycia podejmujac prace na
godzinach zleconych w pracowni wspomnianego juz prof. Jarostawa
Maszewskiego. W roku 2000 zostaje asystentem w prowadzonej przez
prof. Maszewskiego Pracowni Zjawisk Teatralnych. Koto sie zamyka.
Zajmujacy sie zawodowo teatrem Piotr Tetlak zaczyna zajmowac sie
rowniez edukacjg w obszarze dotykajagcym rowniez teatru. Od tej pory
cata jego dziatalnosc¢ i wiasciwie Zycie zwigzane bedzie z tymi dwoma
obszarami dziatalnosci. Artystyczno- tworczg i edukacyjng. W roku
2003 po przedwczesnej smierci prof. Jarostawa Maszewskiego
obejmuje obowiazki kierownika Pracowni Zjawisk Teatralnych. W
2006 r. uzyskuje tytut dr sztuki ( promotorem przewodu byt prof.
Jacek Jagielski). Na przetomie 2012 i 2013 r. uzyskuje tytut dr
habilitowanego na Wydziale Rzezby i Dziatan Przestrzennych. W roku
2008 zostaje mianowany kierownikiem Katedry Scenografii na
owczesnym Wydziale Architektury Wnetrz i Wzornictwa, obecnie jest
to wydziat Architektury Wnetrz i Scenografii.

. Sylwetka kandydata na podstawie dostarczonych materiatéow ,
zwtaszcza autoreferatu.

Pan Piotr Tetlak jest absolwentem poznanskiej uczelni artystycznej,
podobnie jak ja. Ten prosty fakt oznacza oczywiscie nie tylko pewna
wiez emocjonalng, ale takze i ten prosty fakt, ze znamy sie z Piotrem
od wielu lat.. Pisanie tej recenzji, co oznacza prébe wartosciowania
dokonan i osiggnie¢ mojego kolegi sprawia mi pewnga trudnosé. Nie
jestem scenografem. Cate zycie zajmuje sie architekturg, ze
szczegdlnym naciskiem na architekture wnetrz. Staram sie by¢
uczestnikiem teatru jako zjawiska, ale dla mnie jest to pozycja widza.
Niesie to dla mnie okreslone problemy, ale nie mozliwe do pokonania.
Tworcza droga Piotra, niezwykle starannie udokumentowana



pokazuje wielowatkowosc¢ jego zainteresowan i pasje z jaka podaza
wyznaczong przez siebie drogg. Od roku 2000 z powodzeniem taczy
dziatalnosc artystyczno — tworczg z dziatalnoscig pedagogiczng na obu
tych polach odnoszgc znaczace sukcesy. Ich znaczenie podkreslaja
nagrody i wyrdznienia, jaki Piotr Tetlak otrzymat w toku swojej
zawodowo- tworczej pracy. Wystarczy wymienic kilka: Gtéwna
nagroda Trodjzab Neptuna za widowisko ,, Otwierane Pieczeci” na
festiwalu FAMA 2001 r., nagrody zespotowe za dziatania wizualne na
festiwalu FAMA w 1996, 1997 r., odznaka honorowa ,,Zastuzony Dla
Kultury Polskiej” — Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego w
2010r., czterokrotne uhonorowanie nagrodg rektora UAP | stopnia za
dziatalnosc organizacyjng i aktywnosc na rzecz uczelni. Napisany przez
siebie autoreferat Piotr Tetlak opatrzyt mottem... Nad tym , co nam
sie $ni nie mozemy zapanowacg, ale nad tym, o czym marzymy - tak.
Pamiec o tym kazata mi postugiwac sie w projektowaniu i kreowaniu
swoich dziatan nie tylko racjonalnym mysleniem, lecz takze intuicjg.
Wszystko co znajdziemy na 29 stronach tego interesujgcego tekstu
jest potwierdzeniem tego stosunku do Swiata i uprawianej tworczosci.
Racjonalne myslenie jest niezbedne w kazdym procesie
projektowym,- tutaj widze sporo analogii do projektowego obszaru
architektury,- ale kiedy staramy sie oceniac to co ostatecznie
powstato, to dostrzegamy, jak wiele dzieto zawdziecza intuicji, i jak
wazny jest w nim pierwiastek pewnej irracjonalnosci. W obszarze
sztuki ma to podstawowe znaczenie. Architektura mimo swego
uzaleznienia od realiow zycia wcale az tak bardzo w tym aspekcie sie
nie rozni. Autoreferat Piotra , to swoista podroéz przez kolejne okresy
jego zycia, w ktorej poznajemy kolejne etapy jego rozwoju, oraz
kolejne doswiadczenia twdrcze. Znajdziemy tam takze weztowe dla
jego rozwoju momenty, kiedy musiat podejmowac decyzje w jakim
kierunku podazac. Tak byto kiedy po blisko 20 letnim okresie
wspotpracy z ojcem przy organach sakralnych postanowi iS¢ droga
sztuki podejmujac studia na uczelni artystycznej. Jego dalszy rozwdj
jest konsekwencjg podejmowanych decyzji. Ktos kiedys powiedziat, ze
w sztuce podobnie jak w zyciu ... wszystko jest konsekwencjg
konsekwencji... Piotr Tetlak jest w swoich dziataniach niezwykle



konsekwentny. Wszystko co robi jest efektem jego stosunku do
uprawianego zawodu , ktory sam okresla jako misje spoteczng. W
autoreferacie znajdziemy takie zdanie ... dzis stoje przed wzrastajgcym
drzewem i zastanawiam sig, jak je umiejetnie ksztattowac, aby
dawato jak najlepsze owoce. Od 2006 r. ma ono trzy zasadnicze
konary...

Te konary to dziatalno$¢ dydaktyczna, wtasna dziatalnos¢ artystyczno
- projektowa, szeroko rozumiane dziatania na rzecz popularyzacji
kultury i sztuki. Wspomniane nagrody rektorskie sg najlepszg
rekomendacjg jego zaangazowania w prace uczelni, ale to co w niej
najwazniejsze, to jego stosunek do materiii podejscie do mtodych
adeptow tej nie fatwej dziedziny artystycznej dziatalnosci. Jego
dziatalnosc¢ artystyczna w ostatnim okresie zdominowana zostata
przez powotang w 2006 r. Grupe Teatralng Asocjacja 2006, ktéra
dziata w polskim nurcie teatru plastycznego. Korzenie tej interesujace;j
formacji majg miejsce w zatozonej w 1996 r. przez Jarostawa
Maszewskiego Asocjacji Kdtka Graniastego. To realizowane tam idee
parateatralne uksztattowaty ostatecznie osobowos$¢ tworczg Piotra.
Jak sam pisze jego dziatalnosc¢ obejmuje prace w zakresie tworczosci
zjawisk teatralnych w wielu kategoriach, wsrdd ktérych sam
wymienia teatr impresaryjny, teatr instytucjonalny i obiekt
okolicznosciowy. Pracujgc w teatrze postuguje sie jak pisze dwoma
réznymi kluczami. Pierwszy z nich to budowanie spektaklu w oparciu
o widowiskowos¢ z nawigzaniami do konstruktywizmu. Drugi to
podporzgdkowanie sie wizji rezysera spektaklu. Nie sposdb dostrzec
tutaj analogii w podejsciu do projektowania architektury. Mozna
odwotywac sie do wtasnych subiektywnych koncepcji przestrzeni
kreujac wiasny subiektywny Swiat, lub podporzgadkowac sie
oczekiwaniom inwestora probujgc sprostad jego oczekiwaniom co do
materii projektowej. Podobienstwa oczywiscie sg, ale trzeba
pamietac, ze w przypadku dziatan teatralnych mowimy o obszarze
czystej wiasciwie sztuki w przypadku architektury o uwarunkowanym
funkcjonalnie obiekcie, ktéry ma stuzy¢ ludziom w bardzo przyziemny
sposob. Co ciekawe w przypadku dziatan scenograficznych,
podporzgdkowanie sie wizji rezysera wcale nie oznacza rezygnacji z



wtasnych koncepcji artystycznych,- podobnie rzecz ma sie w
przypadku architektury. To co stanowi o istocie osobowosci Piotra, to
jego pasja w poznawaniu swiata, oraz gotowosc do podejmowania
kolejnych wyzwan,- czego przejawem jest rozwijana przez niego pasje
w obszarze metaloplastyki, architektury wnetrz, wzornictwa, mebla,
zjawisk teatralnych , inscenizacji czy nawet produkcji spektakli i
animacji kultury. To tak szerokie spektrum, ze czasami az trudno
sobie wyobrazi¢, by jeden cztowiek znajdowat czas na to wszystko.
. Ocena dorobku twdrczego i artystycznego pana Piotra Tetlaka
Dziatalnos¢ tworcza i projektowa zawarta zostata w dwdch
oprawionych tomach noszgcych tytuty :
1. 2004 — 2012 Piotr Tetlak — scenografie, spektakle, widowiska,
obiekty
2. Piotr Tetlak Przestrzen mojego Swiata — wybrane realizacje 2013 —
2018
Mamy zatem mozliwosc przyjrzenia sie dokonaniom autora tuz
przed, i po uzyskaniu tytutu doktora sztuki, oraz w latach ostatnich
po uzyskaniu tytutu doktora habilitowanego. To petny i naprawde
imponujgcy przeglad dokonan pokazujacy zakres i skale talentu.
autora.
Tom pierwszy zdominowany zostat przez zestaw prezentacji
zatytutowany ,alternatywa i parady” w ktdrej autor pokazat
sugestywnie kadrowane fotografie ze swoich dziatan plenerowych
dotyczacych z jednej strony oprawy plastycznej cyklicznie
organizowanej w Poznaniu imprezy $wieto ul. Sw. Marcin, oraz
parateatralne spektakle zorganizowane w ramach dziatalnosci
teatru asocjacja 2006.. Plenerowe spektakle Piotra to swoisty teatr
ludyczny. Odwotujacy sie do barwnosci i spontanicznosci zjawisk.
Projektowane przez niego do tych spektakli obiekty scenograficzne
uzupetniajg charakter catosci, ale z powodzeniem mogty by
funkcjonowac jako samodzielne dzieta plastyczne. Jak juz pisatem
jestem architektem. Moja ocena artystycznych dokonan Piotra
Tetlaka jest zatem subiektywna i w sposdb oczywisty
uksztattowana przez moje architektoniczne spojrzenie na problem.
Pisatem juz w tej recenzji o dostrzeganych przez mnie analogiach,



dlatego takze teraz pozwole sobie na przywotanie takowej.
Obiekty scenograficzne Piotra stuzg spektaklowi,- to oczywiste, ale
kiedy przyjrzymy sie ich artystycznym walorom, to okazuje sie, ze
moggq 2y¢ witasnym zyciem jako niezalezne przedmioty sztuki. W
przypadku architektury ( dotyczy to okresu, kiedy zapis mysli
projektowej polegat na recznym rysowaniu), rysunki wizualizacyjne
bedace przeciez wytacznie instrumentem do przekazania wizji
projektanta, po czasie zaczety byc traktowane jak niezalezne dzieta
sztuki, i sporo z nich zawisto w salach muzealnych. Zdominowany
dzisiaj przez elektroniczne formy,- zapis projektowy stracit juz
niestety te wtasciwosc. W obszarze dziatan Piotra jest to nadal
mozliwe. Kiedy przygladamy sie jego pracom w tym obszarze, to
swiadomosc tego jest wyraznie widoczna. Widac to takze bardzo
wyraznie w kolejnym prezentowanym obszarze, ktéry prezentuje
obiekty widowiskowe i instalacje okolicznosciowe. Dostrzegamy
tam wyraznie nie tylko plastyczng wrazliwos¢ autora, ale takze
jego praktyczne umiejetnosci w projektowaniu struktur
konstrukcyjnych pozwalajgcych na powstanie dzieta. Widoczne sg
w tym wyraznie umiejetnosci nabyte podczas studiow w pracowni
mebla prof. Aleksandra Kuczmy . Rozwijane przez lata pasje potrafi
Piotr wykorzystac w sposob niezwykle praktyczny przy swoich
artystycznych dokonaniach. Jego prace w obszarze scenografii
zwigzanej z teatrem instytucjonalnym nacechowane sg bardzo
mocno plastyczna dyscypling. Mimo wyraznie widocznej
jednorodnosci plastycznej, widac¢ pokore w podporzadkowaniu sie
dyktatowi sztuki teatralnej i koncepcjom rezysera. Scenografia
wydaje sie oszczedna w $rodkach i praktycznie przystosowana do
wymogow spektaklu. Ma jednak w sobie bardzo duzo abstrakgji,
stara sie unikac prostych skojarzen na rzecz form dajgcym
kazdemu widzowi szanse na wtasne wyobrazenia. Mam wrazenie,
ze to co w dokonaniach Piotra jest najwazniejsze, to wtasnie ta
specyficzna dbatos¢, by fizycznie namacalne obiekty miaty forme
na tyle abstrakcyjng by uruchamiac¢ indywidualng wyobraznie
kazdego z odbiorcéw. A przeciez wyobraznia dla nas wszystkich

jest najwazniejsza.



Tom drugi prezentacji wtasnych artystycznych dokonan to obszar
prezentujgcy przestrzen osobistego Swiata autora. Umieszczona
na oktadce tego albumu fotografia Piotra patrzacego przez
lornetke jest najlepszym jak sadze komentarzem do tego co
znajdziemy w srodku. Piotr rzeczywiscie przyglada sie uwaznie
otaczajgcej go rzeczywistosci budujac na podstawie analizy tego co
dostrzega swoj wtasny magiczny swiat. To dokumentacja
konsekwentnie realizowanej twdérczosci, w ktérej wyraznie widaé
konsekwencje w podazaniu wiasng drogg. Znajdziemy tam
prezentacje fotograficzne spektakli do ktorych scenografie
projektowat Piotr, ale takze dokumentacje jego realizowanych
nadal dziatan plenerowych. W wielu jego pomystach
scenograficznych dostrzec mozna rowniez jego rozumienie
architektury wnetrz i zasad jakimi postuguje sie w ksztattowaniu
przestrzeni. Jego abstrakcyjne formy sg mocno osadzone w
przestrzeni sceny. Zadna z nich nie jest przypadkowa, podobnie
jak nie przypadkowa jest jej lokalizacja. By¢ moze dla wielu to
wyrafinowane uporzadkowanie przestrzeni moze nie by¢
dostrzegane, ale to nie znaczy ze nie odczuwaijg jej istnienia.

6. Ocena dorobku dydaktycznego i organizacyjnego kandydata
Prezentacjg tego obszaru dziatalnosci kandydata jest album
zatytutowany ,Dydaktyka”. Na jego stronach autor prezentuje
fotografie pokazujace powstate pod jego opiekagartystyczng prace
semestralne studentow jak i prace dyplomowe magisterskie. Zostaty
uszeregowane na przemian, co moze stwarza¢ wrazenie pewnego
przypadku, nie mniej jak rozumiem celem byto czytelne pokazanie
pewnej spojnosci dziatan jakie podejmujg studenci bez wzgledu na to
czy sg to prace semestralne czy prace dyplomowe. Jak pisze sam
autor prezentowane dokonania sg wycinkiem dziatalnosci naukowo —
dydaktycznej na ktorg sktadajg sie prace powstate w ramach tematow
projektowych realizowanych w prowadzonej przez niego pracowni,
mamy tam tematy ptyngce z poza uczelnii prace z dziatan w obszarze
tzw. programu terenowego realizowanego przez zainteresowanych
studentow. Znajdziemy tam takze realizacje powstate pod opieka
artystyczng Piotra na prowadzonych przez niego warsztatach



organizowanych przez teatralne festiwale i dziatajgce w Polsce
instytucje kultury. To co jest widoczne w tych prezentowanych
realizacjach to wyraZna spojnos¢ w podejsciu do rozwigzywanych
problemow, oraz duza wrazliwosc¢ plastyczng dziet. Widac tam
wyraznie reke Piotra, ktéry jawi sie jako wymagajacy ale tez
pozwalajgcy na wiele pedagog, ktory rozumie, ze w pracowni mozna i
nalezy nauczy¢ studenta warsztatu, ale przede wszystkim trzeba
dostrzec i rozwijac jego indywidualny talent i wrazliwo$¢. Studenci
Piotra poznajg rzetelne podstawy warsztatu scenograficznego, ale
przede wszystkim otrzymujg szanse na wiasny indywidualny rozwaj.
Jakimi bedg artystami,- na to nikt nie ma wptywu. Wazne jest ze
otrzymali szanse by nimi zostac.

Przygladajac sie prezentowanym spektrum dziatan Piotra,-
artystycznych i dydaktycznych wida¢ wyrazng spojnos¢ w obu
obszarach . Jest co prawda teoria ktora mowi... kto moze tworzy¢
niech tworzy, kto nie moze nich naucza... nie mniej dokonania Piotra
potwierdzajg, ze whasne dokonania artystyczne stanowig niezwykle
wazne dopetnienie pracy dydaktycznej. Bez tego moze byc ona tylko
zbiorem rozwazan teoretycznych, ktore z zasady sg utomne. Teoria
musi wspotgrac z praktyka. Tak jest zawsze lepiej

Jakim pedagogiem jest Piotr Tetlak. Przygladajac sie jego realizacjom
oraz efektom jego akademickiej pracy jest na pewno nieprzecietng
osobowoscig twdrcza, ktéra w sposéb wyjatkowo udany faczy wiasng
prace artystyczno — tworczga z dziatalnoscig pedagogiczng. O jego
zaangazowaniu w prace uczelni juz pisatem, warto zatem wspomniec
7e pozostawia Piotr po sobie nie tylko obiekty artystyczne ale takze
$lad w postaci materiatéw drukowanych. Sg to publikowane prace : -
- ,pfongcy fortepian”, ,rabin Muharal i Golem” na zaproszenie
Uniwersytetu Londynskiego.

- Rozmowa z Piotrem Tetlakiem pomystodawcg Teatralnego Golecina i
liderem grupy Asocjacja 2006 pod tytutem , wyrzucam z siebie
obrazy” opublikowana w 2016 r.

- Rozdziat w ksigzce ,, Nauki humanistyczne i spoteczne wobec
problemdw wspodtczesnego sSwiata” wydana przez Wydziat Nauk
Spotecznych UAM w Poznaniu w 2015 r.



- Rozdziaty w ksigzkach prezentujacych katedre scenografii w
opracowaniach wydawanych przez UAP w Poznaniu.
Prezentowany dorobek ilosciowy i jakosciowy budzi moje uznanie i
szczery podziw.

7. Konkluzja

Prezentowany w mojej recenzji obraz osobowosci tworczej Piotra Tetlaka
to obraz wielowymiarowy i wielowatkowy . Jest to postac artystycznie
spetniona, ale nadal poszukujaca nowych wyzwan i doswiadczen. Jest to
takze spetniony pedagog, ktory pozostawia trwaty slad swoich pasji w
osobowosciach swoich dyplomantow. Na tej podstawie z catg
odpowiedzialnoscig stwierdzam, ze dorobek naukowy, artystyczny i
pedagogiczny pan Piotra Tetlaka dr hab. profesora nadzwyczajnego UAP
w Poznaniu znacznie przekracza wymagania stawiane w postgpowaniu,
ktérego elementem jest niniejsza recenzja. Oznacza to ze, Kandydat
spetnia wymagania okreslone w art.26 Ustawy z dnia 14 marca 2003r. o
stopniach i tytutach zakresie sztuki. Wnoszg zatem o nadanie mu tytutu

profesora sztuk plastycznych.
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